Dzien dobry. To wspdlne przesituchanie Podkomisji ds. Cyberbezpieczeristwa,
Technologii Informacyjnych i Innowacji Rzgdowych oraz Podkomisji ds.
Bezpieczenstwa Narodowego, Granic i Spraw Zagranicznych zostanie otwarte. Dzien
dobry i witam wszystkich. Przewodniczgcy moze w kazdej chwili oglosié przerwe
bez sprzeciwu. Chcialbym powitac¢ wszystkich na oswiadczeniu otwierajacym juz
teraz. Dzien dobry i witam na dzisiejszym historycznym przestuchaniu, ktéremu
wspoiprzewodnicze z panem Grothmanem, ktorego Podkomisja przeprowadzila wazne
przestuchanie na ten temat w zeszlym roku. Chce podziekowa¢ moim kolegom z
Komitetu Nadzoru, w tym panu Burchette, panu Gershwinowi i panu Grothmanowi, za
ich zaangazowanie w USA i Zzadanie przejrzysto$ci w sprawie obserwacji
zgtaszanych przez pilotéw wojskowych i sity zbrojne. Ich zaangazowanie w
poszukiwanie prawdy jest dokladnie tym, czego ten kraj potrzebuje, aby przelamac
tajemnice otaczajgcag te kwestie. I wiele wysoko postawionych oséb w
spotecznosciach wojskowych i wywiadowczych uwaza, ze spotecznoS¢ wojskowa i
wywiadowcza USA musi co$ zrobié¢ w sprawie programu wojskowego i wywiadowczego
USA, ktoéry, cytuje, jest zjawiskiem, ktorego Swiadkami bylo wiele osd6b, a ktoére
sg po prostu niewyttumaczalne w Swietle dostepnej nam nauki. Putkownik armii
Carl Nell, czionek federalnej grupy zadaniowej ds. UAP, powiedzial, ze
spotecznos$¢ wojskowa i wywiadowcza USA musi co$ zrobié¢ w sprawie zjawisk,
ktérych swiadkami byto wiele oséb w rzadzie, ktére sg tego Swiadome. Ale UAP
pozostaja tematem kontrowersyjnym. Nie zamierzam wymienia¢ nazwisk, ale sg pewne
osoby, ktére nie chcialy, aby to przestuchanie sie odby1o, poniewaz obawialy sie
tego, co osiggnieto w wojsku, w rzadzie cywilnym, w nauce i w dziennikarstwie.
Niektore zeznania, ktoére usityszycie dzisiaj, nie Swiadczg dobrze o wpitywowych
osobach i agencjach w rzadzie federalnym USA, a moze i niektdrych naszych
kontrahentach. Nigdy nie jest latwo przedstawiac¢ takie informacje publicznie.
Dlatego doceniam, ze nasi Swiadkowie dobrowolnie zgodzili sie by¢ tutaj dzisiaj.
Chciatbym réwniez podziekowa¢ Kongresowi i narodowi amerykarnskiemu za poznanie
zakresu programéw i dziatan, w jakie zaangazowal sie nasz rzad w odniesieniu do
UAP i jaka wiedze przyniosly. Obejmuje to oczywiscie wszelkag wiedze o zyciu
pozaziemskim lub technologii pochodzenia nieludzkiego. Jesli finansowane przez
rzad badania nad UAP nie przyniosly zadnej przydatnej wiedzy, musimy rowniez
zrozumieé¢, ile zainwestowano, ile wydano. Nie nalezy ich trzymaé¢ w
nieswiadomosci, aby oszczedzié¢ Pentagonowi odrobiny wstydu. Prawda jest taka, ze
pomimo ogromnych budzetéw finansowanych przez podatnikéw, przejrzystoscé
Departamentu Obrony i spolecznosci wywiadowczej od dawna jest zalosna. Pentagon
nie przeszedl szesciu kolejnych audytéw. Ponadto dochodzi do niekontrolowanego
nadmiernego klasyfikowania dokumentéw i materialdw, niecheci do odtajniania
materiaidow, gdy jest to wlasciwe, a czasami wrecz odmowy dzielenia sie
kluczowymi informacjami z Kongresem. Krétko méwigc, nie jest to historia, ktoéra
budzi zaufanie. Kongres probowal wiec w ostatnich latach podnies¢ zastone i
dowiedzie¢ sie, czy informacje o UAP sa ukrywane nie tylko przed amerykariskim
rzadem, ale takze przed ich wybranymi przedstawicielami w Kongresie. CzesScia
wysitkéw na rzecz przejrzystosci bylo ustawodawstwo stworzone w Pentagonie, All
Domain Anomaly Resolution Office, czyli ARRO, ale nowe biuro ma problemy z
uzyskaniem gruntu pod nogami. Niedawny wymagany ustawowo raport ARRO, majacy na
celu rzucenie $Swiatta na historyczng ocene UAP przez rzad, zostal ostro
skrytykowany przez osoby domagajgce sie przejrzystosci UAP. Raport wzbudzit
podejrzenia, Ze ARRO nie jest w stanie lub by¢ moze nie chce ujawni¢ prawdy o
dziataniach rzadu dotyczacych UAP. Niepokoi mnie brak przejrzystosci samego
ARRO. Nawet jego budzet jest ukrywany przed opinig publiczng. Jesli wiec nie ma
tam nic do gadania, to dlaczego wydajemy na to pieniadze i ile? Po co ta
tajemnica, jesli to naprawde nie jest wielka sprawa i nic tam nie ma, to
dlaczego ukrywamy to przed Amerykanami? Poniewaz nie jestem matematykiem, ale
moge powiedzieC, ze to sie nie zgadza. Oczekuje, ze niektdérzy z naszych swiadkow
podzielag sie swoimi pogladami na temat raportu ARRO. Ustyszymy rowniez od
Swiadkéw zarzuty dotyczace dezinformacji i dezinformacji zwigzanych z UAP przez
urzednikoéw rzadowych, o ktéorych sg osobiscie Swiadomi i ktérych bezposrednio
doswiadczyli. Ustyszymy tez dzisiaj zeznania dotyczace niedawnych rewelacji na
temat rzekomo tajnego programu UAP, ktérego istnienie i ustalenia mogiy zostaé
niestusznie zatajone przed Kongresem. Ale zanim przejdziemy do Swiadkoéw,
wystuchamy jeszcze kilku osSwiadczen wstepnych od naszych kolegéw. I jednag rzecz,
ktérg chciatlem doda¢ na koniec mojego o$wiadczenia koricowego, jest dokument,
ktéry zostanie dzi$ wprowadzony do protokoilu Kongresu. Pan Tim Burchat z



Tennessee ma ten dokument i wtasnie rozdalismy go kazdemu czlonkowi tutaj na
méwnicy tego dokumentu. Ale to bedzie oryginalny dokument z Pentagonu na temat
Immaculate Constellation, ktéry Michael Schellenberger dostarczyi dzis
Kongresowi. Wiec dziekuje panu Schellenbergerowi za te informacje. Wszyscy to
teraz czytamy na biezaco, a pan Burchat wprowadzi to do protokoiu, ale 12 stron
0 tym niepotwierdzonym programie specjalnego dostepu, ktéry wediug pana rzadu
nie istnieje. Wiec na tym chciatbym podziekowa¢ moim kolegom, panu Garcii. Chce
powiedzie¢ przede wszystkim panu Connolly'emu, ktdry nie moze by¢ tu dzisiaj,
czionkowi mojej podkomisji ds. cyberbezpieczenstwa. Chce powiedziec¢, ze byiem
bardzo zasmucony, styszac o ostatnich wiadomos$ciach o diagnozie raka u pana
Connolly'ego i chce przekaza¢ jemu i wszystkim naszym kolegom, ze zyczymy wam
wszystkiego najlepszego w peinym i szybkim powrocie do zdrowia. I na tym
chciatbym podziekowa¢ panu Garcii na pie¢ minut. Dziekuje. Dziekuje bardzo, pani
przewodniczgca. Chce podziekowa¢ pani przewodniczgcej i przewodniczgcej za ich
ciagle wsparcie i naprawde dwupartyjne traktowanie tej dyskusji i tych
przestuchan. Mysle, Zze jedng rzeczg, ktdéra jest bardzo wazna dla nas wszystkich
zainteresowanych rozmowg na temat UAP, jest to, Zze jest to obszar, w ktorym
zarowno Republikanie, jak i Demokraci, i w ktdrym mozemy sie nie zgadzaC w wielu
innych kwestiach, jest to obszar, w ktérym dwupartyjnos¢ jest naprawde wazna. I
w rzeczywistosci dodaibym, ze kluczowe jest, abysmy wszyscy nadal wspéipracowali
w sposob, ktéry posuwa sie naprzod z prawdg i waznym ujawnieniem. Wiec jestesmy
tutaj, aby odby¢ dwupartyjnag i powazng rozmowe, jak sadze, na temat naszego
bezpieczenstwa narodowego. Zawsze powinnismy opierac¢ te rozmowy na faktach,
dowodach i danych, ktére mamy przed soba. Chce zauwazy¢, ze mamy tutaj naszych
Swiadkéw. Chce podziekowa¢ wam wszystkim za przybycie i zauwazy¢, ze my roéwniez
stuzylidmy w wojsku i wiem, Ze dla wielu z was byt to trudny proces, ale jestem
bardzo wdzieczny, ze jestesScie z nami dzisiaj i dziekuje za dolaczenie do nas.
Chciatbym réwniez zauwazy¢, Ze dzisiejsze przesituchanie opiera sie na calkiem,
jak sadze, historycznym przesituchaniu publicznym, ktore mielismy wiele miesiecy
temu, a ktére pan Grothman i inni pomogli poprowadzi¢ w tej samej sali
przestuchan, gdzie, jak sadze, rozpoczelismy naprawde wazng publiczng rozmowe na
temat UAP. I dlatego chce mu za to podziekowaé, a szczegdélnie chcialbym
podziekowa¢ przewodniczacej Mays za jej nieustanne oredownictwo w tej sprawie.
Chce réwniez zacza¢ od kilku faktéow. Wiemy, ze istnieja obiekty lub zjawiska
obserwowane w naszej przestrzeni powietrznej, jak zeznajg nasi Swiadkowie, a
takze prawdopodobnie w naszych oceanach. W wielu przypadkach nie wiemy, czym one
sg 1 dlatego wtasnie omawiamy UAP. Teraz Aldermain Anomaly Resolution Office,
AERO, zglosito setki UAP, ktdére pozostajag, cytuje, niescharakteryzowane i
nieprzypisane i ktére, cytuje, wydaja sie wykazywaé¢ niezwykle cechy lotu lub
mozliwosci wydajnosciowe i wymagajg dalszej analizy. To jest nasze witasne biuro
AERO. Teraz, nie powinnismy przesadzac¢, czym one mogg by¢. Z pewnos$cig tego nie
zrobie. Potrzebujemy dowoddéw. Ale wykrywamy pewne rzeczy i wiemy, ze ich nie
rozumiemy, a to jest warte zbadania. Teraz Amerykanie majg uzasadnione pytania i
uwazam, ze Kongres powinien pomdéc im sie zajaé¢. Chodzi o prawde, nauke i fakty.
Teraz przejrzystos¢ i wiara w nasze instytucje sg kluczowe w dobrej demokracji.
Teraz, z dumg moge powiedzieé¢, ze to przestuchanie bedzie bazowaé¢ na tej waznej
pracy dwupartyjnej i chce podziekowa¢ wszystkim za zaangazowanie, w tym czionkom
naszej komisji. Teraz, podczas naszego ostatniego przesiuchania w lipcu,
ustyszelismy zeznania, Zze znaczna liczba pilotéw duzych 1inii lotniczych réwniez
byta Swiadkami UAP, ale nie ma prawdziwego, poufnego sposobu, aby zglosi¢ je
rzadowi. Styszelismy, ze piloci komercyjni, ktorzy napotykajg UAP, moga wahac
sie przed otwartym méwieniem z powodu stygmatyzacji lub strachu przed odwetem.
Wiemy réwniez, ze Aero zgtosilo, i chce zacytowaé, ze wiekszo$¢ raportéw nadal
odzwierciedla stronniczo$¢ w kierunku ograniczonej przestrzeni powietrznej
wojska, co jest wynikiem raportéw personelu wojskowego i czujnikéw obecnych w
takich obszarach. I tak brak umiejetnosci pilotéw cywilnych budzi prawdziwe
obawy dotyczace bezpieczenstwa i ogranicza naszg zdolno$¢ do zrozumienia UAP-6w.
To jest konkretny fragment tej rozmowy, ktéry mnie bardzo interesuje. Teraz,
nasze ostatnie przestuchanie zainspirowato nas do wprowadzenia Ustawy o
Bezpiecznej Przestrzeni Powietrznej dla Amerykanéw, do ktérej doltaczyli
przewodniczacy Grothman, przewodniczgca Mace i dwupartyjna grupa wspéisponsoroéw.
Widze tutaj niektdrych naszych liderdéw z Ustawy o Bezpiecznej Przestrzeni
Powietrznej dla Amerykandw, co stworzyloby bezpieczny proces raportowania dla
UAP, ktéry chcemy kontynuowac¢. Teraz, czlonkowie obu partii i wysocy ranga



urzednicy w wielu administracjach zainteresowali sie tg kwestig. Media gidéwnego
nurtu, w wielu przypadkach, zaczynajg bardziej interesowac¢ sie ta kwestig i
wszyscy powinnismy by¢ dumni, ze mozemy kontynuowa¢ te prace i budowac¢ zaufanie
Amerykanow. Wierze, ze zawsze mozemy by¢ bardziej przejrzysci. Dla mnie to
przestuchanie i inne dotyczg po prostu prawdy i dotarcia do faktéw na temat
tego, czym te UAP-y naprawde sa. Bardzo wazne jest, abysmy pokazali, ze
Demokraci i Republikanie w Kongresie potrafia wspdipracowac, aby przetamac
dezinformacje i szukaé¢ powaznego i przemys$lanego sposobu na przeprowadzenie
dyskusji publicznej. Wielu z nas wezwalo réwniez do dodatkowych przestuchan
publicznych w celu oméwienia UAP. Powinien to by¢ temat, ktoéry bedzie
kontynuowany w catym Kongresie, aby$my mogli zebrac¢ wiecej informacji, danych i
wspéipracowa¢ z odpowiednimi agencjami w celu zebrania wiekszej ilosci
informacji. Na koniec chciatbym tylko doda¢, ze ci, ktdérzy sa tutaj na podium,
wielu z nas uczestniczylo rdwniez w tajnych odprawach, gdzie réwniez uzyskalismy
wiele waznych, moim zdaniem, i interesujgcych informacji, przynajmniej ja
osobiscie. I tak, majgc te informacje, chcemy kontynuowa¢ dzisiejsze
przestuchanie i dziekuje wszystkim naszym Swiadkom za przybycie. I na tym
chciatbym sie zatrzymacC. Dziekuje, panie Garcia, a teraz chcialbym docenié pana
Grossmana za pieciominutowe wprowadzenie. Dziekuje. Dzien dobry. Chciaibym
podziekowa¢ naszym Swiadkom za przybycie tutaj raz jeszcze. To temat, ktdérym
interesuje sie od 6smej klasy. Chcialbym podziekowaé pani Mase za wspoéiprace ze
mng w tym temacie i za zorganizowanie wspélnego przestuchania podkomisji. W
zesztym roku Podkomisja ds. Bezpieczenstwa Narodowego, Rada ds. Zagranicznych
zorganizowata historyczne przestuchanie, aby zrozumieé¢ potencjalne ryzyko dla
bezpieczenstwa narodowego niezidentyfikowanych zjawisk anomalnych, czyli UAP.
Ustyszelismy od bylego dowddcy marynarki wojennej Davida Fravora, ktoéry
podzielit sie osobistym doswiadczeniem z UAP, zaangazowanym podczas situzby na
Pacyfiku. Dowiedzielis$my sie od Davida Gresha, bylego czitonka spolecznos$ci
wywiadowczej, ktory ujawnit rzekome istnienie tajnych programéw rzgdowych
ukrytych przed nadzorem Kongresu. Ponadto byly pilot wojskowy Ryan Graves
poinformowat nas o ograniczonych sposobach, w jakie piloci wojskowi i komercyjni
moga zglasza¢ obserwacje UAP. 0d czasu ostatniego przesituchania poprowadzitem
kilka odpraw z agencjami rzadowymi, aby pogiebi¢ moje zrozumienie tych kwestii.
Po pierwsze, biuro inspektora generalnego Departamentu Obrony poinformowalo nas,
ze Departament Obrony nie ma usprawnionego procesu zgitaszania przez zolnierzy
dziatan UAP. 0d tego czasu szefowie sztabdéw wdrozyli standardy raportowania UAP
we wszystkich situzbach. Generalny inspektor spolecznos$ci wywiadowcze]j
poinformowat nas, ze sygnalisci czesto obawiajg sie odwetu za zgtaszanie
niewlasciwego zarzgdzania wysoce poufnymi projektami rzgdowymi lub informacjami.
Na koniec AARO wyrazito sie przed komisja, Ze podobnie jak kazda inna federalna
agencja rzadowa, napotkata wyzwania w swoim ustanowieniu, w szczegdélnos$ci w
zatrudnianiu personelu do zarzgdzania historycznymi zapisami UAP i koordynacji z
innymi federalnymi agencjami. C6z, te agencje pomogly nam zrozumieé¢ wyzwania
wynikajace ze zbierania danych UAP. Zadna z nich nie byla w stanie udowodnié¢
twierdzen wysunietych na tym przesituchaniu w zesziym roku przez Davida Grusha.
Pomimo niekonczgcych sie pytan czionkdw naszej komisji dotyczgcych tych agencji
wewngtrz i na zewngtrz SCIF, mam nadzieje, ze nasi dzisiejsi Swiadkowie bedg w
stanie dostarczy¢ dowoddéw i tresci, ktére bedag wartosciowe dla naszych dazen do
wyeliminowania marnotrawstwa rzgdowego i zwiekszenia przejrzystosci. Aby poméc
ztagodzi¢ niektére przeszkody, popieram Srodki zawarte w zeszitorocznej ustawie o
autoryzacji obrony narodowej w celu zwiekszenia przejrzystosci i poprawy Srodkow
prowadzenia dokumentacji w odniesieniu do UAP. Ale uwazam, ze jest jeszcze wiele
do zrobienia. Wspdéiprzewodniczytem ustawie Safe Airspace for Americans Act z
czionkiem komisji Garcia, ktora wymaga od Federalnej Administracji Lotnictwa
opracowania procedur zbierania danych UAP od cywilnych lotnikéw. Nie moge sie
doczeka¢ wspoOipracy z czlonkami Kongresu, aby zobaczy¢, Zze to ustawodawstwo i
inne ustawodawstwo UAP przekroczy linie mety. Jestem gleboko zaniepokojony
doniesieniami o ogromnym roju dronéw, ktéry przelecial nad baza lotniczg Langley
w Wirginii w grudniu ubieglego roku. Langley jest siedzibg pierwszego skrzydia
my$§liwcow, ktdre utrzymuje polowe F-22 w inwentarzu Sit Powietrznych USA.
Doniesienia o tym incydencie wskazuja, ze drony te mialy okolo 20 stép diugosci
i lataty z predkoscig ponad 100 mil na godzine na wysokosci ponad 3000 stop.
Jednak pochodzenie tych drondéw i ich operatordéw pozostaje tajemnicag. Ten
incydent i inne obserwacje w poblizu wrazliwych instalacji wojskowych



podkreslaja ziozonos$¢ wyzwania UAP, przed ktérym stojg nasze komisje ds.
wywiadu, obrony i bezpieczenstwa wewnetrznego. Niezaleznie od tego, czy zjawiska
te sg wynikiem rozwoju zaawansowanych technologii przez zagranicznych
przeciwnikoéw, czy czego$ zupeinie innego, musimy traktowac¢ je powaznie,
doktadnie je zbadac¢ i oceni¢ ich wpilyw na obrone narodowg. Powtarzajgce sie
obserwacje UAP w poblizu wrazliwych obiektéw wojskowych podkreslajg potrzebe
innowacyjnych strategii obronnych wykraczajacych poza tradycyjne Srodki.
Podkreslajg rowniez pilna potrzebe zaktualizowanej polityki w celu rozwiagzania
pojawiajacych sie zagrozen, a takze skuteczniejszej wspOipracy miedzyagencyjnej
i wymiany informacji wywiadowczych. Jednak nic z tego nie bedzie mozliwe bez
przejrzystosci. Przez zbyt diugi czas krytyczne informacje o UAP byly albo
tajne, albo ignorowane, pozostawiajgc amerykanska opinie publiczng i kluczowych
kongresmenéw bez jasnos$ci potrzebnej do podejmowania Swiadomych decyzji.
Odtajnienie raportow i wspieranie bardziej otwartego dialogu na temat UAP nie
tylko zwiekszy zaufanie publiczne, ale takze zacheci do wspéipracy miedzy
rzadem, spoteczno$cig naukowg i naszymi sojusznikami. Szczerze méwigc, byly
rzeczy, ktoére byly utrzymywane w tajemnicy, ktére sa, moim zdaniem, na tyle
stare, ze nie ma powodu, dla ktorego nie powinny zosta¢ ujawnione, niezaleznie
od tak zwanych prywatnych informacji. Przejrzyste podejscie pozwoli nam dzielié
sie spostrzezeniami, identyfikowa¢ wzorce i opracowywa¢ nowe strategiczne
obrony. Kontynuujgc badania tych zjawisk, musimy robié¢ to, majac na uwadze
ochrone naszego kraju, wspieranie odkry¢ naukowych i podtrzymywanie zaufania
narodu amerykanskiego, ktéry obecnie, moim zdaniem, nie darzy nas zaufaniem. I
jest oczywiste, ze nie mam zaufania. Nie mozemy unika¢ nieznanego, zwlaszcza gdy
stawka jest tak wysoka. Nie moge sie doczekac¢, aby oméwié te kwestie ze
Swiadkami dzisiaj. Mam nadzieje, ze wyciagniemy wnioski z zeznan i wyjdziemy z
tego przestuchania z praktycznymi pomystami na zwiekszenie przejrzystosci UAP.
Wtasciwie chodzi mi o to, aby powiedzie¢, moim zdaniem, cofngé¢ sie o 15 lat i
wszystko musi zosta¢ ujawnione. Mam nadzieje, Zze wyciggniemy wnioski z ich
zeznan 1 wyjdziemy z tego przesiuchania. I na tym ustgpie. Dziekuje. Teraz
uhonoruje pana Moskowitza na pieciominutowe wprowadzenie. Dziekuje, pani
przewodniczgca. Dzien dobry wszystkim. Najpierw chciatbym podziekowac
przewodniczacym i czlonkom komisji za zorganizowanie dzisiejszego przesituchania
na ten temat i, ponownie, zorganizowanie drugiego przesiuchania. Chciatbym
podziekowa¢ sSwiadkom za wystapienie dzisiaj, aby podzielié¢ sie swojg wiedzg na
temat UAP i koniecznos$ci budowania zaufania poprzez przejrzystos¢. Ale najpierw,
chce wspomnieé¢, mozecie sie zastanawiac¢, dlaczego przewodniczgcy Comer pozwolil
mi by¢ dzisiaj cztonkiem rankingu, ale tak naprawde to tylko dlatego, ze nasz
drogi przyjaciel Jerry Connolly nie jest tutaj. Jak wspomniata przewodniczgca
Mace, zdiagnozowano u niego raka przelyku i wszyscy w tym komitecie znamy
Jerry'ego, jest wojownikiem, modlimy sie za niego i mamy nadzieje na jego szybki
powrot do zdrowia. Wiec dzisiejsze przesiuchanie oznacza drugie spotkanie tego
komitetu poswiecone przejrzystosci UAP. Bylem zadowolony, tak jak wiem, ze
wszyscy jestesmy, z dwupartyjnosci, ktéra istniata podczas zesziorocznego
przestuchania, i chociaz nie mozemy rozmawia¢ o tym, co dzieje sie w tajnych
warunkach, dwupartyjnos$é, ktéra istniata w tych warunkach, z pytaniami, ktoére
zadali czionkowie. Zeszloroczne przesiuchanie byto Swietnym przykiadem otwartego
dialogu na temat UAP i musimy pozosta¢ zaangazowani w dzielenie sie informacjami
z Amerykanami, i my$le, Ze widzicie to zaangazowanie w oparciu o ludzi tutaj i
zaangazowanie w calym spektrum politycznym. Osobiscie wspdéipracowatem z wieloma
cztonkami tej komisji, ale chcialbym szczegdlnie podziekowac¢ kongresmenowi
Burchette, Mace, Lunie i Garcii za prace nad dwupartyjnymi aktami prawnymi. W
ostatnich latach Kongres podjal liczne dwupartyjne kroki w kierunku wiekszej
przejrzystosci. W 2022 r. w NDAA utworzylismy A1l Domain Anomaly Resolution
Office w celu zbadania niezidentyfikowanych obiektow latajacych. Flying Arrow
wraz z ODNI opublikowato niejawny raport na temat obserwacji UAP. Sposrod 366
obserwacji uwzglednionych w raporcie 171 pozostaje niezidentyfikowanych, a
niektoére z nich najwyrazniej wykazaty niezwykle cechy lotu lub mozliwosci
wydajnosciowe. To mity sposob na powiedzenie, Ze nie chcemy ci méwié, czym one
sa. W marcu Arrow ujawnit raport na temat historycznych zapiséw zaangazowania
rzadu USA w UAP, ktory obejmowal dziatania Sledcze od 1945 r. do dnia
dzisiejszego. Na poczatku tego roku dolgczytem do kongresmena Burchette'a, aby
przedstawi¢ Ustawe o przejrzystosci UAP, ktéra wymagataby odtajnienia wszystkich
dokumentéw zwigzanych z UAP z wieloma innymi czlonkami tej komisji. W roku



fiskalnym 2024 NDAA zazadala od National Archives and Records Administration
utworzenia kolekcji Unidentified Anonymous Phenomena Records. Kolekcja ta bedzie
zawierac¢ cyfrowe kopie wszystkich niezidentyfikowanych rekordéw UAP, ktdre moga
zosta¢ ujawnione publicznie. To zobowigzanie dotyczy przejrzystosci, jest
niezwykle wazne, a niepotrzebna nadmierna klasyfikacja doprowadzila do pustki
informacyjnej, ktéra umozliwila rozwdj teorii na przestrzeni dziesiecioleci.
Kiedy Amerykanie i czionkowie Kongresu pytaja, czy nasze raporty o UAP sa
wiarygodne, spotykamy sie z oporem. Spotykamy sie z odpowiedziami w stylu ,nie
moge ci powiedziec¢”, a w rzeczywistosci spotykamy sie z ludzmi, ktérzy nie chca,
abysmy prowadzili przesiuchania. Spotykamy sie z ludzmi, ktdérzy nie chcag, abysmy
zadawali wam pytania. W rzeczywisto$ci wielu z nas powiedziano, aby nie zadawac
niektdérym z was pewnych pytan na pewne tematy. W czasach wzmozonej nieufnos$ci do
naszych instytucji rzadowych uwazam, ze wieksza przejrzystos¢ jest nie tylko
potrzebna, ale i mozliwa. I oczywisScie mozemy przestrzegaC granic bezpieczenstwa
narodowego, ale musimy roéwniez zapewnié¢ naszym wyborcom informacje i nadzér,
ktore nam zlecili. W ramach tego agencje rzadowe musza utrzymywac¢ otwarte linie
komunikacji z czlonkami Kongresu. I sa regularne pytania, ktore zadaja
Amerykanie. Czym sg UAP? Czy sa prawdziwe? Czy sg nasze? Jak opracowano te
technologie? Jak sa finansowane? Tak? I teraz widzimy, ze od dawna mozna bylo
zdyskredytowa¢ ludzi, poniewaz to jaki$ facet mieszkajgcy w kamperze. Teraz
mozna zobaczy¢ ludzi, to piloci, to wojskowi, to ludzie z powaznym
doswiadczeniem. To zmienilo oblicze tego, poniewaz teraz mamy wideo. Ludzie beda
zadawa¢ pytania. Wiemy, ze istnieja zaawansowane programy technologiczne. Prawie
15 lat temu jeden z nich wyszedl ze Strefy 51, aby Sciga¢ Osame bin Ladena. A
jedynym powodem, dla ktérego o tym wiemy, jest to, ze jeden z tych helikopterdw
zostal zestrzelony. Amerykanie maja pytania dotyczace sygnalistoéw, ktérzy
wystgpili, aby mowi¢ o zemScie. Dlatego chciatbym podziekowa¢ wszystkim za
zaangazowanie sie dzisiaj w probe uzyskania wiekszej przejrzystosci. Cameron byl
dwupartyjny. A gdy wkraczamy w nowg administracje, prezydent méwil o
mozliwosciach odtajnienia informacji o UAP i mam nadzieje, ze dotrzyma tej
obietnicy. I na tym koniec. Dobrze. Dziekuje, panie Moskowitz. I chciatbym, aby
personel komisji poprosit mnie, abym poszedi dalej i zrobie to, aby wprowadzié
do protokoilu kongresowego ten 12-stronicowy dokument, ktdéry Michael
Schellenberger przyniést dzisiaj, opisujacy rzadowy program Immaculate
Constellation. Wiec zrobimy to teraz. Kazdy czlonek tutaj ma jego kopie.
Pierwsza sekcja méwi o niepotwierdzonym programie specjalnego dostepu zwanym
Immaculate Constellation. A druga cze$¢ o wywiadzie obrazowym USG i
przedstawicielce Lunie wiasnie powiedziata mi, ze jesli powiem Immaculate
Constellation, znajde sie na jakiej$ liscie. Moze nakaz FISA, wiec podejdz do
mnie, bracie, chyba. Ale bez sprzeciwu, wpisano do protokoiu. Dobrze, wiec teraz
przedstawimy naszych Swiadkéw na dzisiejsze przestuchanie. Dziekuje bardzo za
przybycie. Naszym pierwszym Swiadkiem jest emerytowany kontradmiral Tim
Gallaudet, ktory przeszedi na emeryture z US Navy, a obecnie jest dyrektorem
generalnym w Ocean STL Consulting. Naszym drugim sSwiadkiem jest pan Lou
Elizondo, byly urzednik Departamentu Obrony 1 autor ostatnio bestsellerowej
ksigzki o UAP. Naszym trzecim Swiadkiem jest pan Michael Schellenberger,
zatozyciel newslettera Public i autor ostatnio opublikowanego artykulu
dziennikarskiego o programach specjalnego dostepu, w tym jednym powszechnie
identyfikowanym jako Immaculate Constellation. Przysiegam, Zze personel chce,
abym znalazl sie na liscie. Dobrze, a naszym ostatnim Swiadkiem dzisiaj jest pan
Michael Gold, byty urzednik NASA, ktory byt réwniez czlonkiem niezaleznego
zespolu badawczego NASA UAP. Witamy wszystkich. Cieszymy sie, ze was dzisiaj
goscimy. Zgodnie z Regula 9G Komitetu Swiadkowie powstang i podniosg prawag reke.
To jest moment, w ktdérym robi sie naprawde. Czy uroczyscie przysiegasz, ze
zeznania, ktore zamierzasz zlozy¢, sa prawda, calg prawda i tylko prawda, tak
wam dopoméz B6g? Niech zapis pokaze, Zze wszyscy Swiadkowie odpowiedzieli
twierdzgco. Doceniamy wasza obecno$¢ tutaj dzisiaj i czekamy na wasze zeznania.
Pozwélcie mi przypomnie¢ sSwiadkom, ze przeczytalismy wasze pisemne oswiadczenia
1 pojawia sie one w catosci w protokole przesituchania. Mozecie usigsc.
Ograniczcie swoje ustne osSwiadczenia do pieciu minut. Jako przypomnienie, prosze
nacisng¢ przycisk przed sobg, aby wiaczy¢é mikrofon, tak aby wszyscy w pokoju, w
tym cztonkowie, mogli was ustyszec¢. Kiedy zaczniecie mowic¢, Swiatlo przed wami
zmieni kolor na zielony. Po czterech minutach czerwone Swiatio zmieni kolor na
z01ty. Kiedy zapali sie czerwone Swiatlo, wasze pie¢ minut wygasio i prosimy,



abyscie zakonczyli przemodwienie. Wiec najpierw uhonoruje wiejskiego admirala
Gallaudeta, aby mégl rozpoczaé¢ przeméwienie otwierajgce. Dziekuje,
przewodniczgca Mace, przewodniczacy Grothman, cztonkowie komisji Connolly i
Garcia oraz czlonkowie Komitetu. Dziekuje za mozliwo$¢ zlozenia zeznah w sprawie
niezidentyfikowanych zjawisk anomalnych lub UAP. Potwierdzenie, Zze UAP sa
prawdziwe, otrzymalem w styczniu 2015 r., kiedy peiniltem funkcje dowédcy
DowOdztwa Meteorologii i Oceanografii Marynarki Wojennej. W tym czasie m0j
personel bral udziatr w ¢wiczeniach morskich przed rozmieszczeniem u wschodniego
wybrzeza USA. Obejmowaly one grupe uderzeniowa lotniskowca USS Theodore
Roosevelt, a ¢wiczenia te byly nadzorowane przez Dowddztwo Sit Floty Standw
Zjednoczonych, kierowane przez czterogwiazdkowego admirata, ktéry w tym czasie
byt réwniez moim przeiozonym. Podczas tych éwiczen otrzymatem wiadomo$¢ e-mail w
bezpiecznej sieci Marynarki Wojennej od oficera operacyjnego Dowédztwa Sit Floty
Stanow Zjednoczonych. WiadomoS¢ e-mail byta adresowana do wszystkich podlegtych
dowddcéw, a temat wiadomos$ci brzmiat wielkimi literami: Pilna kwestia
bezpieczenstwa lotu. Tekst wiadomosci e-mail byl krétki, ale alarmujacy, a jego
tres¢ brzmiata mniej wiecej tak: Jesli ktory$s z was wie, co to jest, dajcie mi
zna¢ jak najszybciej. Mamy wiele kolizji w powietrzu i je$1li nie rozwigzemy tego
problemu wkrétce, bedziemy musieli przerwaé¢ ¢wiczenia. Do wiadomos$ci e-mail
dolgczono to, co jest obecnie znane jako wideo Go Fast, zarejestrowane przez
skierowany do przodu czujnik podczerwieni jednego z samolotéw marynarki FAA-18
bioracych udziat w ¢wiczeniach. Teraz odtajnione wideo pokazato
niezidentyfikowany obiekt wykazujacy cechy lotu i konstrukcji niepodobne do
niczego w naszym arsenale. Implikacja wiadomo$ci e-mail byta jasna. Autor pytail,
czy ktérykolwiek z odbiorcéw byl Swiadomy tajnych demonstracji technologicznych,
ktére mogtyby wyjasni¢ te obiekty. Poniewaz polityka DOD polega na
rygorystycznym oddzielaniu takich demonstracji od ¢wiczen na zywo, bylem pewien,
ze tak nie jest. Juz nastepnego dnia ta wiadomos$¢ e-mail zniknela z mojego konta
i kont innych odbiorcéw, bez wyjasnienia. Co wiecej, dowddca Fleet Forces
Command i oficer operacyjny nigdy nie omawiali tego tematu, nawet podczas
cotygodniowych spotkan specjalnie zaprojektowanych w celu omdéwienia kwestii
dotyczacych ¢wiczen, takich jak te, w ktérych uczestniczyla Theodore Roosevelt
Strike Group. Ten brak dalszych dziatan bardzo mnie niepokoil. Jako giéwny
neurolog Marynarki Wojennej bylem wéwczas odpowiedzialny za zmniejszenie ryzyka
zwigzanego z bezpieczenstwem lotow. Wydawato mi sie jednak, ze nikt na szczeblu
oficera flagowego nie zajmowal sie ryzykiem zwigzanym z bezpieczenstwem
stwarzanym przez UAP. Zamiast tego piloci zostali pozostawieni sami sobie, bez
wskazowek ani wsparcia, aby tagodzié¢ te zagrozenia. Doszedlem do wniosku, ze
informacje o UAP musialy zosta¢ sklasyfikowane w ramach specjalnego programu
dostepu zarzadzanego przez agencje wywiadowczg. Jest to program przedzialowy,
ktérego nawet wysocy rangg urzednicy, w tym ja, nie dostrzegli. Ubiegioroczne
przestuchanie w sprawie UAP przed ta komisja nadzorcza potwierdzito, ze
informacje dotyczace UAP sa ukrywane przed wyzszymi ranga urzednikami i
czionkami Kongresu. A wlasnie w tym tygodniu dowiedzialem sie od bylego
urzednika Departamentu Obrony, Chrisa Mellona, ze zdjecia satelitarne UAP sprzed
kilku lat nadal nie zostatly udostepnione Kongresowi. Réwnie niepokojace jest to,
ze zeszloroczne przesiuchanie w sprawie UAP ujawnilto réwniez, ze elementy rzadu
sg zaangazowane w kampanie dezinformacyjng obejmujaca ataki personalne majgce na
celu zdyskredytowanie sygnalistéw UAP. Nigdy nie podpisujgac umowy o zachowaniu
poufnosci dotyczacej UAP, a teraz jako osoba prywatna, stalem sie oredownikiem
wiekszej przejrzystosci UAP ze strony rzadu. Ciagta nadmierna klasyfikacja
otaczajaca UAP nie tylko utrudnita nam skuteczne zajecie sie tymi zjawiskami,
ale takze podwazyla zaufanie do naszych instytucji. ChociaZz chwale poprzednie
dwupartyjne ustawodawstwo uchwalone przez Kongres dotyczace UAP, potrzebne jest
bardziej kompleksowe podejscie, aby zaja¢ sie szerszym wpiywem UAP na
bezpieczenstwo publiczne i bezpieczenstwo narodowe, a takze mozliwoSciami
spoteczno-ekonomicznymi, ktére moga otworzy¢ badania UAP. Dlatego tez zalecam
Kongresowi podjecie nastepujacych dziatan, ktére, jak sadze, otrzymaja
dwupartyjne poparcie. Po pierwsze, ustanowi¢ solidny nadzd6r nad zarzadzaniem
informacjami UAP przez witadze wykonawcze, nakazujgc kluczowym urzednikom,
zaczynajac od dyrektora All Domain Anomaly Resolution Office w DOD, dostarczanie
kompleksowych informacji na temat tego, co rzad wie o UAP i czego nie wie. Po
drugie, uchwali¢ przepisy ustawy UAP Disclosure Act, ktdra ustanawia rade ds.
przegladu rejestréw UAP w celu zapewnienia niezaleznego nadzoru, przejrzystosci



i odpowiedzialno$ci w zakresie obstugi informacji UAP przez rzad. I po trzecie,
wzmocni¢ ustawe UAP Disclosure Act i przyszie ponowne autoryzacje przepisami,
ktére nakazujg catosciowe podejsScie rzadu do zajmowania sie UAP. Na zakonczenie
podziele sie moimi osobistymi powodami, dla ktérych wypowiadam sie na ten temat.
Po pierwsze, jako byly lider agencji naukowej, kierujgc Narodowg Administracja
ds. Oceandéw i Atmosfery, zawsze szukalem prawdy w ludzkiej wiedzy i my$leniu.
Teraz, gdy wiemy, ze UAP oddziatuja z ludzkoscig, a do tych nalezg
niezidentyfikowane obiekty zanurzone w oceanie, nie powinnismy przymykaé oczu,
ale zamiast tego odwaznie stawié czola tej nowej rzeczywistos$ci i uczy¢ sie z
niej. Ponadto, w czasach, gdy liderzy w rzadzie pozostawiajg wiele do zyczenia,
czuje sie zobowigzany do wykazania sie moralnym przywédztwem w kwestii UAP
Disclosure, potwierdzajac wiarygodno$¢ odwaznych mezczyzn i kobiet, ktérzy
wystgpili jako $Swiadkowie i sygnalisci, aby ujawni¢ prawde. Moje wystgpienie
zachecito innych do zrobienia tego samego i moze, mam nadzieje, ze z czasem
pewna liczba Twoich wyborcéw bedzie chciata pozna¢ prawde i o UAP i wzrosnie, ta
liczba wzros$nie do takiego stopnia, ze dzialanie Kongresu, ktére wlasnie
zalecitem, stanie sie nieuniknione. Dziekuje i czekam na Twoje pytania.
Dziekuje. Teraz uhonoruje Pana Elizondo za jego osSwiadczenie wstepne.
Pozdrowienia, Przewodniczaca Mace, Przewodniczacy Grothman, Czlonkowie Rady
Nadzorczej Connolly i Garcia oraz czlonkowie komisji. Zaszczytem i przywilejem
jest dla mnie zeznawanie przed Panstwem w sprawie Niezidentyfikowanych Zjawisk
Anomalnych, dawniej znanych jako UFO. W imieniu naszych dzielnych mezczyzn i
kobiet w mundurach oraz catej spotecznosci wywiadowczej, a takze moich rodakow
Amerykandéw, ktorzy czekali na ten dzien, dziekuje za wasze przywddztwo w tej
waznej sprawie. Chce jasno powiedzie¢, ze UAP sg prawdziwe. Zaawansowane
technologie, ktoérych nie stworzyl nasz rzad ani zaden inny rzad, monitoruja
wrazliwe instalacje wojskowe na calym Swiecie. Ponadto Stany Zjednoczone sg w
posiadaniu technologii UAP, podobnie jak niektdérzy nasi przeciwnicy. Wierze, ze
jestesmy w trakcie trwajgcego wiele dekad tajnego wyscigu zbrojen, finansowanego
z niewtasciwie przydzielonych pieniedzy podatnikéw i ukrywanego przed naszymi
wybranymi przedstawicielami i organami nadzorujgcymi. Przez wiele lat powierzono
mi ochrone niektdrych najbardziej wrazliwych programéw naszego kraju. Na moim
ostatnim stanowisku zarzagdzalem specjalnym programem dostepu w imieniu Bialego
Domu i Rady Bezpieczenstwa Narodowego. W zwigzku z tym doceniam potrzebe ochrony
niektorych wrazliwych informacji wywiadowczych i wojskowych. Uwazam swoja
przysiege ochrony tajemnic za Swietg i zawsze bede stawiaé bezpieczeristwo narodu
amerykanskiego na pierwszym miejscu. Majac to na uwadze, rozumiem réwniez
konsekwencje nadmiernej tajemnicy i manipulacji. Nigdzie nie bylo to bardziej
widoczne niz po wydarzeniach z 11 wrzes$nia, ktdre wielu z nas pamieta az za
dobrze. Wierze, Zze wielko$¢ Ameryki zalezy od trzech elementéw. A, czujnego
Kongresu, B, wrazliwej witadzy wykonawczej i C, Swiadomej opinii publicznej.
Przez ostatnig dekade i pd6t dowiedziatem sie, ze niektdre programy UAP dzialaty
i dziatajg bez zadnego z tych elementdéw. Chociaz duza cze$¢ mojej pracy rzadowej
w temacie UAP nadal pozostaje tajna, nadmierna tajemnica doprowadzila do
powaznych wykroczen przeciwko lojalnym urzednikom paristwowym, personelowi
wojskowemu i opinii publicznej, wszystko po to, aby ukry¢ fakt, Ze nie jestesmy
sami w kosmosie. Niewielka kadra w naszym wtasnym rzadzie zaangazowana w temat
UAP stworzyta kulture represji i zastraszania, ktorej osobiscie padiem ofiara,
podobnie jak wielu moich bytych kolegéw. Obejmuje to nieuzasadnione dochodzenia
karne, nekanie i préby zniszczenia czyjej$ wiarygodnosci. Wiekszo$¢ Amerykandw
bytaby zszokowana, gdyby dowiedziala sie, ze wtasne biuro ds. publicznych
Pentagonu otwarcie zatrudnia profesjonalnego oficera ds. operacji
psychologicznych jako jedyny punkt kontaktowy dla wszelkich zapytan zwigzanych z
UAP od obywateli i medidéw. To niedopuszczalne. Wielu moich bytych kolegdéw i ja
sktadalismy tajne zeznania zardéwno Departamentowi Obrony, jak i Generalnemu
Inspektorowi Wspolnoty Wywiadowczej, a wielu z nas po6zniej stato sie celem tej
k1liki z grozbami wobec naszych karier, naszych uprawnien bezpieczernistwa, a nawet
naszego zycia. To nie jest przesada, ale prawdziwy fakt i jest to bledne. Aby
rozwigza¢ te problemy, proponuje trzy gidéwne dziatania. Po pierwsze, Kongres i
Prezydent powinni utworzy¢ jeden punkt kontaktowy odpowiedzialny za podejscie
catlego rzadu do kwestii UAP. Obecnie Bialy Dom, CIA, NASA, Pentagon, Departament
Energii i inne odgrywajg role, ale nikt nie wydaje sie by¢ odpowiedzialny, co
prowadzi do niekontrolowanej wtadzy i korupcji. Po drugie, potrzebujemy krajowej
strategii UAP, ktéra bedzie promowaé przejrzystos¢ i pomoze przywrdécié¢ zaufanie



spoteczeristwa amerykariskiego w czasie, gdy zaufanie spoleczeristwa jest na
najnizszym poziomie w historii. Strategia ta powinna obejmowaé¢ podejscie
obejmujace caty rzad, w tym spotecznosci akademickie i naukowe, sektor prywatny
oraz naszych miedzynarodowych partneréw i sojusznikéw. Po trzecie, Kongres
powinien stworzy¢ chronione $rodowisko, aby sygnalisci desperacko chcieli
postepowa¢ wtasciwie i zglasza¢ sie bez strachu. W obecnej sytuacji sygnalisci
ci cierpig z powodu stygmatyzacji, kodeksu milczenia i obaw przed odwetem.
Nalezy zachecaé¢ tych sygnalistéw do zglaszania sie w sposo6b, ktory chroni ich
przed wszelkimi formami odwetu. Zasady i procedury powinny zapewniac¢ ochrone, a
tym, ktoérzy odmawiajg wspdipracy, czionkowie tej komisji i inni ustawodawcy
powinni wykorzysta¢ swojg wtadze wezwania sgdowego przeciwko wrogim Swiadkom i
zapobiec dodatkowemu finansowaniu rzadowemu tych wysitkéw UAP, ktdére pozostaja
ukryte przed nadzorem Kongresu. Podsumowujac, my jako Amerykanie nigdy nie
balismy sie wyzwan. W rzeczywistoSci rozwijamy sie dzieki nim, czy to
wykorzenienie polio, czy lot na ksiezyc. Nie uciekamy przed wyzwaniami, stawiamy
im czota. Do nowej administracji i Kongresu méwie wam, ze potrzebujemy
natychmiastowej przejrzystosci publicznej, a to przesituchanie jest waznym
krokiem w tej podrodzy. Jesli podejdziemy do tematu UAP w taki sam sposéb, w jaki
my jako Amerykanie stawialismy czola innym wyzwaniom, mozemy przywrécié nasza
wiare w nasze instytucje rzadowe. Razem mozemy zapoczatkowaé¢ nowg ere
odpowiedzialnego rzadu i odkry¢ naukowych. Wierze, ze my jako Amerykanie
potrafimy poradzié¢ sobie z prawdg, a takze wierze, ze Swiat zastuguje na prawde.
Dziekuje wam, szanowni czlonkowie Kongresu, za wasz dzisiejszy czas. Jest to
gteboko doceniane przez wielu. Dziekuje. Prosze o jednomy$lng zgode na
dopuszczenie przedstawicieli Oglesa z Tennessee i Boeberta z Kolorado do
podkomisji na dzisiejsze wspdlne przesituchanie podkomisji w celu zadania pytan,
bez sprzeciwu, tak zarzgdzono. Chcialbym teraz podziekowac panu
Schellenbergerowi za jego uwagi wstepne. Przewodniczgca Mase, przewodniczacy
Grothman, czlonek komisji Connolly, czlonek komisji Garcia, czionkowie
podkomisji, dziekuje za zaproszenie mnie do zlozenia zeznan. Jednym z
najwazniejszych obowigzkow Kongresu jest nadzor nad wiadza wykonawczag w
0g6lnosci, a w szczegdélnosci nad wojskiem i stuzbami wywiadowczymi. Niestety,
coraz wiecej dowoddéw wskazuje na to, ze rzad USA nie jest przejrzysty w kwestii
tego, co wie o niezidentyfikowanych zjawiskach anomalnych, a elementy w wojsku i
IC naruszaja swéj konstytucyjny obowigzek powiadamiania Kongresu o swoich
dziataniach. Prezydent-elekt Donald Trump i byly prezydent Barack Obama
powiedzieli, ze rzad posiada informacje o UAP, ktérych nie ujawnil. Istnieja
inne wyjasnienia UAP niz to, ze reprezentujg nowg forme zycia lub zycie
nieludzkie. Obecnie dominujgce alternatywne teorie, w tym te wysuniete przez
Aero, méwia, ze UAP to pewnego rodzaju zjawiska naturalne, ktérych jeszcze nie
rozumiemy, takie jak piorun kulisty 1lub plazma. Moga by¢ réwniez czesScig nowych
programow uzbrojenia rzadu USA lub obcego, takich jak drony, samoloty, balony,
CGI, mistyfikacje lub ptaki. Czymkolwiek sg UAP, Kongres musi zostac
poinformowany, podobnie jak obywatele Standéw Zjednoczonych. Mamy prawo wiedziec,
czym sg UAP, bez wzgledu na to, czym sg. Jednak obecnie mamy obecnych i bytych
urzednikéw rzadu USA, ktdrzy powiedzieli Kongresowi, ze Aero i Pentagon zlamaty
prawo, nie ujawniajgc znaczgcej ilosci informacji o UAP, w tym baz danych
wywiadu wojskowego, ktére zawierajag dowody na ich istnienie jako fizycznych
statkéw. Jedng z tych oséb jest obecny lub byly urzednik rzgdu USA dziatajacy
jako sygnalista UAP. Ta osoba napisala raport, to jest raport, ktdéry moéwi, ze
wtadza wykonawcza zarzadzata kwestiami UAP, NHI bez wiedzy, nadzoru lub
autoryzacji Kongresu od jakiego$ czasu, catkiem mozliwe, ze od dziesiecioleci.
Co wiecej, osoby te ujawnily nazwe aktywnego i wysoce tajnego programu
specjalnego dostepu nieuznanego przez Departament Obrony (DOD), czyli USAP.
Zré6dto tego dokumentu powiedziato mi publicznie, Zze USAP jest programem wywiadu
strategicznego, ktory jest czesScig rodziny wojskowych Standéw Zjednoczonych,
dtugotrwatych, wysoce wrazliwych programéw zajmujacych sie réznymi aspektami
problemu UAP. Nowy sygnalista UAP twierdzi, ze baza danych wojska USA i IC
obejmuje filmy i obrazy wykonane za pomoca podczerwieni, podczerwieni
zorientowanej na przysz1o$¢, wideo w peinym ruchu i fotografii. Raport, ktéry
wlasnie udostepniono Kongresowi, méwi, ze Immaculate Constellation stuzy jako
centralny lub nadrzedny USAP, ktory konsoliduje obserwacje UAP przez platformy
gromadzenia danych zaréwno zlecone, jak i niezlecone. Immaculate Constellation
obejmuje wysokiej jakosci wywiad obrazowy oraz wywiad pomiarowy i sygnaturowy



UAP, dodaje raport sygnalisty. Zrodta tej inteligencji to mieszanka
ukierunkowanych i przypadkowych mozliwo$ci zbierania, mozliwosci,
umiejscowionych na niskiej orbicie okoloziemskiej, w gornej atmosferze, a takze
wysokosciach lotnictwa wojskowego i cywilnego oraz Srodowiskach morskich. Raport
dla Kongresu szczegdéiowo opisuje rézne UAP, w tym kule, orby, dyski, spodki,
owale, tréjkaty, bumerangi, groty strzal i nieregularne organiczne. Raport
opisuje roézne incydenty znalezione w bazach danych wywiadu ludzkiego. Jeden z
nich dotyczyl kul otaczajgcych i zmuszajacych F-22 do opuszczenia obszaru
patrolu. W innym incydencie zaloga lotniskowca marynarki wojennej obserwowala
malg pomaranczowo-czerwona kule szybko opadajacg z duzej wysokosci 100 do 200
jardow bezposrednio nad pokladem lotniczym CVN lub lotniskowca. A od czasu
mojego sprawozdania na temat tej Niepokalanej Konstelacji w zeszlym miesigcu,
zgtosito sie inne zroédio, ktoére powiedziato mi, ze widzialo okolo 13-minutowe,
wysokiej rozdzielczosci, peinokolorowe wideo biatego UAP-a wylatujgcego z oceanu
okoto 20 mil od wybrzeza Kuwejtu. Film zostal nakrecony z helikoptera. Nastepnie
w polowie filmu osoba ta powiedziata, Zze do kuli dolgcza inna kula, ktéra na
krotko pojawia sie w kadrze z lewej strony, po czym szybko znika z kadru. Osoba
ta odkryla film w SIPR, Secure Internet Protocol Router Network, ktérego DOD
uzywa do przesytania tajnych informacji. Wiodacy badacz UAP, ktoéry wykorzystuje
Freedom of Information Act, aby dowiedzie¢ sie, co wie rzad, John Greenwald,
powiedziat mi w zesziym roku, ze rzad USA coraz czesSciej odmawial jego wnioskom
o informacje UAP. 0d 27 lat zajmuje sie wnioskami FOIA i ma archiwum liczgce 3
miliony stron. Rzad od dziesiecioleci zaprzecza jakiemukolwiek zainteresowaniu
UFO, powiedziat mi, ale dokumenty, ktére zebral, pokazuja, ze za kulisami byla
to zupeinie inna historia. Wbrew nadziejom wielu zwolennikéw przejrzystosci,
rzad ograniczal wiecej informacji od czasu wycieku trzech filméw UAP w 2017
roku. Organizacja DOD Arrow oznaczala wiele dokumentdéw wytgczeniem B7, co wedlug
Greenwalda nie ma sensu. Twierdzg, ze wszystko, co robi Arrow, jest objete
dochodzeniem organdéw $cigania, co pozwala Arrow nie ujawnia¢ tego. Greenwald
méwi, ze DOD wielokrotnie zaprzeczalo istnieniu zapiséw zwigzanych z UAP i ATIP,
tylko po to, aby je potwierdzi¢ po ziozeniu apelacji. Dodal, ze Naval Air
Systems Command w marcu 2022 r. oSwiadczylo, ze nie znalazlo zadnych dodatkowych
nagran wideo z UAP. Wydaje sie dziwne, ze mieli trzy i tylko te trzy, ale Black
Vault, czyli grupa Johna Greenwalda, ztozylo inne wnioski o poszukiwanie innych
miejsc, w ktorych UAP mogg sie ukrywac¢. Nastepnie we wrzesniu 2022 r. Marynarka
Wojenna przyznata, ze istnieja nagrania wideo i zdjecia zwigzane z UAP, ale
catkowicie odrzucita wniosek o ich ujawnienie, méwiac, ze zadane nagrania
zawieraly poufne informacje, ktore sg tajne i wytgczone z ujawnienia. DOD
zaprzeczy w poniedzialek, a nastepnie przyzna sie do tego w pigtek, powiedzial
Greenwald. Powiedzial, Zze rzad moze i ujawnia nagrania wideo, ktore chronig
tajne metody ich przechwytywania. Powracajg do wrazliwej platformy, wiele
usprawiedliwiaja, powiedziat. Jednak informacje na ekranie moga byC¢ rozmazane i
wyczyszczone. Metadane moga by¢ usuniete. Pokaze wam ten przyklad tutaj. To jest
prezentacja z grupy zadaniowej UAP. To jest kompletnie absurdalne. To
szalennstwo. Ten poziom cenzury, redagowania dokumentu, pokazuje redagowanie
tego, ile raportow zebrali, przez ile lat. Dwa z trzech potencjalnych wyjasnien
sg zaciemnione. Pentagon, spoleczno$¢ wywiadowcza, traktuje nas jak dzieci.
Czas, abysmy poznali prawde na ten temat. Mys$le, ze damy sobie z tym rade.
Dziekuje bardzo. Dziekuje. Chcialbym teraz doceni¢ pana Golda na pie¢ minut.
Dziekuje, przewodniczgca Mace, przewodniczgca Grofman, czionkowie wyzszego
szczebla Connolly i Garcia, przedstawiciel Moskowitz i wybitni czlonkowie obu
podkomisji. Jestem wdzieczny wam wszystkim, a takze waszemu nieustraszonemu
personelowi, za mozliwo$¢ zlozenia zeznan. Chcialbym zaczg¢ od oméwienia odwagi.
Odwaga jest tym, co jest potrzebne, aby zaja¢ sie tym tematem. A odwaga w
obliczu przeciwnosci losu to to, co widze przed soba, obok siebie i za soba.
Zgodnie z moim wstepem, jestem obecnie dyrektorem ds. rozwoju w RedWire Space i
piastowatem kilka stanowisk kierowniczych w NASA. To powiedziawszy, chce jasno
powiedzie¢, ze méwie wylgcznie w swoim imieniu, a nie w imieniu RedWire, NASA
ani zadnej innej organizacji. Jednak jestem tu dzisiaj, aby méwi¢ w imieniu
nauki. Nauka wymaga danych, ktére powinny by¢ gromadzone bez uprzedzen i
stronniczosci. Jednak kiedykolwiek pojawia sie temat UAP, ci, ktérzy chca zbadac
to zjawisko, czesto spotykajg sie z oporem i kpinami. Na przyklad czionkowie
niezaleznego zespolu badawczego NASA UAP, szczegdlnie ci ze Srodowiska
akademickiego, byli wysmiewani, a nawet zastraszani za samg $mialo$¢ angazowania



sie w badanie UAP. Naszym najlepszym narzedziem do rozwiktania tajemnicy UAP
jest nauka, ale nie mozemy przeprowadzié¢ wtasciwego dochodzenia, jesli pietno
jest tak przyttaczajace, ze samo odwazenie sie na bycie czesciag zespolu
badawczego NASA wywoluje tak jadowita reakcje. Dlatego jednym z najwazniejszych
dziatan, jakie mozna podjg¢ w zwigzku z ujawnieniem prawdy o UAP, jest
zwalczanie stygmatyzacji, i tutaj uwazam, ze NASA moze by¢ niezwykle pomocna.
Marka NASA jest synonimem nadziei, optymizmu i wiarygodnos$ci. Gdybys$ spacerowail
po National Mall, od razu zobaczylby$ logo NASA na koszulkach, czapkach i
naklejkach na zderzaki. Niewiele agencji federalnych cieszy sie taka
popularnoscig. Nigdy nie widzialem nikogo w koszulce Office of Personnel
Management, dlatego NASA moglaby odegraé¢ tak wpiywowg role. Konkretnie, NASA
mogtaby, przy stosunkowo niewielkich kosztach i wysitku, organizowa¢ sympozja na
temat UAP, a nawet po prostu uczestniczy¢ w istniejgcych panelach badajgcych ten
temat. Personel NASA, ktdry wystgpitby i wziat udzial w takich dyskusjach,
ztozytby potezny komunikat spotecznosci naukowej, ze UAP nalezy traktowac
powaznie i odpowiednio bada¢. Je$li chodzi o badania, NASA ma ogromne archiwa, z
ktérych wiele moze zawierac¢ wazne dane UAP. Ponownie, za stosunkowo niewielkie
koszty i wysitek, NASA moglaby stworzy¢ algorytm AI lub ML, ktéry mégiby
przeszukiwaé¢ archiwa agencji pod katem zjawisk anomalnych. Podejrzewam, ze taki
wysitek nie tylko doprowadzitby do informacji, ktdére pomoga nam zrozumieé UAP,
ale mégiby rowniez doprowadzié¢ do danych, ktére pomoga w innych obszarach badan
naukowych, takich jak anomalie pogodowe lub aktywno$¢ meteorytéw. Poza
istniejgcymi archiwami, NASA mogiaby dziata¢ jako centrum rozliczeniowe dla
cywilnych i komercyjnych danych UAP. Podczas mojej pracy w niezaleznym zespole
badawczym UAP szybko stato sie oczywiste, ze nie ma jasnego ani dobrze
nagtosnionego procesu, w ktérym cywilni piloci zgtaszaliby obserwacje UAP.
Pietno zwigzane z UAP ogranicza liczbe pilotow, ktorzy zgtaszaliby takie
zjawiska, ale nawet dla tych, ktdrzy przezwyciezg to pietno, uwazam, ze obecne
wytyczne FAA sg w duzej mierze nieznane i stabo zrozumiane. Aby skutecznie
zbiera¢ dane o UAP, niezalezny zesp6l badawczy zalecil korzystanie z Systemu
Raportowania Bezpieczenstwa Lotniczego NASA, czyli ASRS. Ten system, ktorym
zarzgdza NASA i ktory jest finansowany przez FAA, zapewnia poufny sposéb
zgtlaszania naruszen bezpieczenstwa w sposob dobrowolny i bezkarny. Przez ponad
47 lat ASRS zebral prawie 2 miliony raportéw. ASRS jest idealnym narzedziem do
zbierania danych UAP, ktdre nastepnie mogiyby zosta¢ zestawione przez NASA i
udostepnione opinii publicznej. Wykorzystanie ASRS mogloby stworzyé¢ skarbnice
danych UAP, potencjalnie setki tysiecy raportéw, wspierajac cel tego
przestuchania, jakim jest ujawnienie prawdy. I jestem wdzieczny naszym dwom
wspoéiprzewodniczgcym i innym cztonkom, ktérzy juz uwzglednili ten pomysit w
proponowanym ustawodawstwie. Na tym przesiuchaniu, jak wykazali inni, kwestia
UAP jest stusznie zdominowana przez bezpieczeristwo narodowe i obrone. Jednak
chciatbym nalegac¢, aby podkomisje pamietaty o licznych sposobach, w jakie NASA i
FAA, a takze dziatalno$¢ komercyjna w powietrzu, w kosmosie i w wodzie, moga
generowaé¢ ogromng ilos¢ bezcennych danych na temat zjawisk anomalnych. Nie moge
nie by¢ podekscytowany potencjatem takiego przedsiewziecia, poniewaz odkrycia
naukowe sg napedzane przez anomalie. To istnienie i badanie anomalii
doprowadzilo do teorii wzglednos$ci, mechaniki kwantowej i niemal wszystkich
naukowych przetoméw ludzkos$ci. Dlatego badanie UAP powinno by¢ przyjete z
otwartymi ramionami, poniewaz cokolwiek sie dzieje, szansa na zdobycie nowej
wiedzy nigdy nie powinna by¢ ignorowana. Musimy by¢ dokladni w gromadzeniu
informacji, bez strachu w wycigganiu wnioskéw i otwarci na Sledzenie danych, bez
wzgledu na to, jak przyziemne lub niezwykle mogg by¢ wyniki. Rozpoczagtem to
Swiadectwo od pochwalenia czlonkdéw wspdélnego podkomitetu za ich odwage i
zakoncze powtarzajac to uczucie. Jak méwi przysiowie, prawda jest tam. Musimy
by¢ tylko wystarczajaco odwazni i odwazni, aby sie z nig zmierzyc¢. Dziekuje.
Dziekuje. Dziekuje wam wszystkim. Teraz przyznam sie do pieciu minut pytan. Mam
wiele pytan i mam wielu Swiadkdéw, wiec po prostu zapytam, czy to tak czy nie,
aby po prostu powiedzie¢ mi tak lub nie. Jesli wymaga to wiecej, badz bardzo
zwiezly, poniewaz chcialbym przejs¢ do szczegd6léw i zadaé jak najwiecej pytan.
Jako pierwszy, byly urzednik DOD Chris Mellon skontaktowal sie z toba w sprawie
zdje¢ satelitarnych z 2017 r. przedstawiajacych UAP. Jakie byly daty w 2017 r.,
kiedy to miato miejsce? Nie moge podzieli¢ sie z tobg szczeg6tami, prosze pani,
ale moge to zrobi¢ w zamknietym otoczeniu i moge réwniez powiedziec, ktora
agencja napisala o tym raport. Dobrze, wiec kto ma te zdjecia? Moge ci to



powiedzie¢ w zamknietym otoczeniu. Czy mozesz opisac, co zostalo przedstawione
na zdjeciach satelitarnych? Tylko opis. To byl UAP, prosze pani. To wszystko?
Zadnego innego opisu? Analitycy uzywali okres$lenia, ze nazywali to przyciskiem.
To byt obiekt w ksztalcie dysku. Dobrze, gdzie to byto? Nie moge tego pani
powiedzie¢, prosze pani. Dobrze. Panie Elizondo, w swoich zeznaniach stwierdza
pan, ze, cytuje, zaawansowane technologie nie pochodzgce od naszego rzadu ani
zadnego innego rzadu monitorujg wrazliwe instalacje wojskowe na catym Swiecie,
koniec cytatu. Jesli te technologie nie sg tworzone przez Zzaden rzad, kto je
tworzy? Prywatne firmy, czy sugeruje pan, ze zostaly stworzone przez
inteligencje niebedaca cziowiekiem? C6z, prosze pani, wlasnie dlatego tu
jestesmy. Problem polega na tym, Ze méwigc czasowo, przez dekady, a nie tylko
ostatnie 10 lat, zanim to ujmiemy w perspektywie, kiedy dotrzemy Czy te prywatne
firmy, ktdére pan sugeruje, czy to inteligencja niebedgca czlowiekiem? Moze byc¢
jedno i drugie. Dobrze. Jesli chodzi o technologie Blue Force, nie bylbym w
stanie o nich rozmawia¢. Dobrze. Pan czyta tajne programy odzyskiwania danych z
katastrof UAP. Musielibys$my odby¢ rozmowe na zamknietej sesji, prosze pani. Trzy
lata temu podpisatem dokumentacje, ktéra ogranicza mojg mozliwoS¢ omawiania
konkretnie odzyskiwania danych z katastrof. Ziozyiem wniosek do mojej ksigzki w
ramach procesu DOPSR, ktdérego rozpatrzenie zajelo rok, a to, co jest w ksiazce,
to to, o czym mi powiedziano, ze moge méwic¢. Czy rzad przeprowadzil tajne
programy odzyskiwania danych z katastrof UAP, tak czy nie? Tak. Okej, czy
zostaly zaprojektowane w celu identyfikacji i czy maja jakie$ odwrotne
inzynierie statkoéw kosmicznych, tak czy nie? Tak. Czy rzad USA ma jakie$
odwrotne, okej, juz odpowiedzielis$my na to pytanie o programy odzyskiwania. Czy
ktorys z amerykanskich kontrahentow ma takie same? Wolalbym poruszyé te kwestie
na zamknietej sesji, prosze pani. Okej. W swojej ksiazce wspomina pani o
pracownikach rzgdowych, ktorzy zostali ranni przez UAP, ktdrzy zostali wystani
na urlop i otrzymujg odszkodowania rzadowe za swoje obrazenia. Czy to prawda?
Tak jest. Jak rzad moze zaprzeczaé, ze odzyskalismy statki, skoro ptaci ludziom
za to, ze zostali ranni przez odzyskane statki? Prosze pani, to $Swietne pytanie.
Dlatego mysle, ze jesteSmy tu znowu, poniewaz widzialem dokumentacje rzadu USA
dotyczacag kilku oso6b, ktére odniosty obrazenia w wyniku incydentu z UAP. To
szalony pomys1, prawda? Hipokryzja i logika. Dobrze, panie Schellenberger,
powiem to jeszcze raz, zeby byto jasne. Immaculate Constellation. Jaka jest jego
misja i jak jest finansowany? Jego misjg jest, jak powiedziatem, jego misja
jest, to jest nieuznany program specjalnego dostepu. Jego misjg jest
dokumentowanie UAP. Dobrze, a czy pan, dla swojej historii i swojego raportu, ma
wiecej niz jedno wiarygodne Zrddio? Mam. Dobrze. I dlaczego uwaza pan, ze pana
z2rédla sg wiarygodne? Jak ocenia pan prawdziwo$¢ dokumentacji, ktoérag panu
dostarczono na temat tego programu? Sprawdzilem Zrédia i sg tymi, za ktérych sie
podaja. Sa to obecni lub byli urzednicy rzadowi. Powinienem réwniez, chciatem
rowniez doda¢, ze nie okreslitem, ze byli to pracownicy Departamentu Obrony. Nie
okreslilem agencji ani pici. Czy uwzgledniliby pracownikéw spoza rzadu? Osoby,
ktére nie sa zatrudnione przez rzad? Sg to, moge $mialo powiedzie¢, ze sg to
pracownicy rzadowi lub byli pracownicy rzgdowi. Ktdry$ z nich jest obecnie
zatrudniony przez prywatnego kontrahenta lub prywatnych kontrahentéw? Wolatbym
nie moéwic¢. Okej. Jaki jest najwazniejszy wniosek? Kilka sekund na temat
dokumentu Macklick Constellation, ktéry nam dzisiaj dostarczyies. MysSle, ze
Amerykanie muszg wiedzie¢, ze wojsko 1 spoteczno$¢ wywiadowcza USA majg ogromng
ilo$¢ informacji wizualnych i innych. Zdjecia nieruchome, zdjecia wideo, inne
informacje z czujnikéw i majg je od bardzo dawna. I nie sg to te rozmyte zdjecia
i filmy, ktdre nam przekazano. Sg bardzo wyraZne. Wysoka rozdzielczos$¢é? Wysoka
rozdzielczos$¢. Ile, ile wizualizacji, grafik, filmoéw, zdjec¢? Mam na mysli, ze
powiedziano mi, ze setki, wiesz, moze tysigce. Chce powiedzieé¢, ze poniewaz byila
pewna rozmowa na temat obaw zwigzanych z ujawnieniem tych materiadw,
ujawnieniem zbioréw Zrédiowych, ale niektdére z nich zostaty nakrecone z
helikopterdéw przy uzyciu normalnych filméw z oceandéw. Uwazam po prostu, ze to
absurd, ze w jakis$ spos6b zamierzasz ujawnic¢ jaka$ tajng technologie USA,
ujawniajac, ze sfotografowate$ kule u wybrzezy Kuwejtu. Okej, my$le, Ze masz
osiem sekund. Panie Gold, czy NASA, niezalezny zesp61 badawczy NASA, zostal
poinformowany o tym, co pan nazywa OSAP? Bardzo szybko. Zglosilem program
aplikacji Advanced Aerospace Weapons System naszemu przewodniczgcemu i naszemu
DFO. Nie zostalismy poinformowani. Ale uwazam, ze zdecydowanie warto to zbadac.
To byl prawdopodobnie najwiekszy wysitek przegladu UAP w historii i mys$le, ze



wygenerowatl wiele interesujgcych danych, w tym ujawnienie Nimitza. Nie wiem, czy
méj kolega litanista, Lou, chcialby, czy Yeoman nad tym pracowal, czy chcialby
to skomentowac¢. Okej. Dobrze, przejde do pana Moskowitza, ktory zostanie
rozpoznany na pie¢ minut pytan. Dziekuje, pani przewodniczgca. Wiec, panie Gold,
wyglosit pan calg tyrade przez kilka minut na temat UAP, nauki, gromadzenia
danych, stygmatyzacji. Wielu niedowiarkéw w to wszystko zadatoby po prostu
bardzo proste pytanie. Dlaczego? Dlaczego to takie trudne? Tak? Na przykiad,
dlaczego ludzie, kiedykolwiek pytaja, dlaczego zawsze sa udaremniani, dlaczego
zawsze sa osadzani, dlaczego zawsze rozprzestrzeniaja dezinformacje, dlaczego
zawsze jest odwet, dlaczego zawsze spotyka sie to z biledem? Jakie jest to
,dlaczego”? Jesli to nie istnieje, dlaczego jest to taki problem? Mys$le, ze
jesli przeanalizujesz historie nauki, reprezentatywng, zawsze trudno jest o
przetomy w nowych informacjach, niezaleznie od tego, czy to UAP, czy jakikolwiek
inny rodzaj odkrycia. W nauce powinnis$my by¢ otwarci, ale kiedy odchodzisz od
ortodoksji tego, w co sie wierzy, czy to Galileusz méwigcy, ze Ziemia sie nie
obraca, czy Ziemia obraca sie wokd6l Storica, czy Siorice nie obraca sie woké6i
Ziemi, zawsze jest to wyzwaniem dla nowych przekonan. A im bardziej niezwykle sa
te odkrycia, tym bardziej niezwykie sg te nowe przekonania, jest to bardzo
trudne. Wiec mysle, ze to naturalne. Istnieje naturalny konserwatyzm, jesli
chodzi o nauke, ale ta kwestia w szczeg6lnosci byla bardzo trudna, gdzie, znowu,
nawet proba jej zbadania staje sie problematyczna. Ale kazde takie
przestuchanie, kazdy doniesienia prasowe, kazdy film, dokumenty, mialem zaszczyt
by¢ czescia czego$, co Dan Fair sklada do kupy, mysSle, ze wielu z nas
przeprowadzito wywiady dla dokumentu z ponad 30 réznymi urzednikami rzadowymi,
kazda cegla w murze pomoze nam zblizy¢ sie do prawdy. Doceniam to. Panie
Elizondo, czy dobrze zrozumiailem? Jestem prawnikiem w trakcie rekonwalescencji,
wiec na chwile zatoze kapelusz. Podpisate$ dokument. Uwielbiam to. Kto ci to
da1? Rzad USA, prosze pana. Okej. Masz jego kopie? Jest teraz przechowywany w
todzi. Ja go nie mam. Ma go rzad USA. Ktéry departament rzadu USA dal ci ten
dokument? Powiem, ze Departament Obrony. Niestety, nie moge powiedzie¢ na tym
forum wiele wiecej. Powiedziates$ konkretnie, ze dokument mowi, ze nie mozesz
méwi¢ o odzyskiwaniu danych z awarii. C0z, wiesz, nie mozesz méwi¢ o Fight Club,
jesli nie ma Fight Club. Zgadza sie. Okej, po prostu wyrazam uwage. Tak, prosze
pana. Wiec ten dokument, ktéry podpisates, o ktérym powiedziates$, ze istnieje,
méwi konkretnie, Zze nie mozesz méwi¢ o odzyskiwaniu danych z awarii. Zgadza sie,
prosze pana. To bylo ograniczenie tego, co ja, poniewaz juz publicznie
wypowiadatem sie na ten temat, wiec dokument méwi, ze mozesz kontynuowac
mowienie X, Y, Z, ale nie mozesz dyskutowa¢ na temat odzyskiwania danych z
awarii. Podaj mi atmosfere podpisywania tego dokumentu. Jeste$ sam w pokoju?
Jestem w todzi z oficerem ochrony, prosze pana. Tylko jeden na jednego? Kto$
jeszcze? MOogl by¢ tez asystent. To bylo w todzi w placowce Departamentu Obrony.
Podaj mi szybko swoje tto. Moje tito jest takie, ze poszediem do szkoty, aby
studiowa¢ mikrobiologie i immunologie, wstapiltem do armii USA i po bardzo
krétkim okresie w wywiadzie wojskowym zostalem agentem specjalnym kontrwywiadu.
Jako cywil, poOzniej zostatem agentem specjalnym odpowiedzialnym za prowadzenie
dochodzen w zakresie przeciwdziatania terroryzmowi i kontrwywiadu, z pewnym
doswiadczeniem w przeciwdzialaniu powstaniu i zwalczaniu narkotykéw. A potem w
2009 roku, kiedy wrécitem do Pentagonu po wizycie u Dyrektora Wywiadu
Narodowego, szybko zostatem czesciag programu, ktéry pierwotnie nazywal sie OSAP,
a ktory przeksztaicil sie w program, ktdry obecnie nazywa sie ATIP, w ktérym te
filmy, ktore teraz oglgdamy, go-fast, gimbal, FLIR, byly czescig naszego
wysitku, sir. Tak, wiec nie jeste$ jakim$ teoretykiem spiskowym. Masz naprawde
uzasadnione dos$wiadczenie. C6z, sir, ja z pewnos$cig nie jestem teoretykiem
spiskowym. Opieram sie na faktach, po prostu standardach faktéw. Wiec kiedy
jestes w tym pokoju, chce namalowaé¢ obraz wszystkich, jeste$§ w tym pokoju,
jeste$ sam, jeste$ w 1todzi, dostajesz dokument. Jak diugi jest dokument? To
okoto strony, przéd i tyi, wiec zasadniczo masz kilka rzeczy, ktdére nazywaja
trigrafami, o ktérych, znowu, nie moge méwi¢. Jak diugo dano ci na podpisanie
dokumentu? Tak dizugo, jak potrzebowatem, sir. A co jes$li tego nie podpiszesz?
C6z, podejrzewam, ze beda reperkusje. Nie bede mial dostepu do pewnych
informacji. Czy miale$ prawo poprosi¢ prawnika, czy nie mialte$ prawa poprosic
prawnika o przejrzenie dokumentu? Nie byto to opcjg, ale prawdopodobnie nie
pozwoliliby mi, poniewaz sam dokument jest do$¢ wyrazny, musisz by¢, pozwdl, ze
sprébuje nawlec igle na igie. Sa pewne dokumenty, ktére mamy w rzadzie USA,



ktére pozwalajg ludziom mie¢ dostep do pewnych programéw, czy to specjalnych, i
bede tutaj bardzo ogdélny, czy to program specjalnego dostepu, czy program
kontrolowanego dostepu, SAP, CAP, cokolwiek. Ile os6b musi podpisac¢ ten
dokument? To zalezy, ile oso6b uzyska dostep do informacji, prosze pana. Okej.
Ostatnie pytanie. Doktorze, szybko, czy mozesz nam opowiedzie¢ o incydencie w
Omaha bardziej szczeg6tlowo? Przeczytalem twoje pochodzenie, prawda, niektérzy
nazwaliby cie czlonkiem Deep State, poniewaz pracowales w rzadzie przez diugi
okres czasu, ale czy mozesz nam powiedzie¢ wiecej o tym incydencie? Duzo o tym
pisate$. Duzo pisalem o podobnych incydentach, Kongresmenie, ale ten konkretny
incydent dotyczyl USS Omaha, okretu bojowego US Navy operujacego u wybrzezy
Potudniowej Kalifornii. Nie pamietam doktadnej daty, to bylo w ciggu ostatniej
dekady, a to, co wachtowi na mostku zaobserwowali, to byl UAP, znowu co$, co
byto w gérze, ale nie mialo widocznych spalin ani powierzchni sterowych, wiec
byto to co$, czego nie mozna bylo wyjasnic¢, a potem zobaczyli, jak wchodzi do
wody z atmosfery i przechodzi przez interfejs powietrze-morze, a wiec wykazuje
podroz transmedium. Dziekuje. Ustepuje. Dziekuje. Teraz udziele panu
Groothmanowi pieciu minut przesiuchania. Tak, zaczniemy od pana Galladada.
Podczas poprzedniego przesituchania UAP, dowo6dca marynarki wojennej David Fravor
oméwil obiekt TikTok zaangazowany w 2004 r. Czy zna pan incydent, incydent
TikTok? Tak, prosze pana. To bylo prawie 20 lat temu, prawda? Tak, prosze pana.
Powiedziano, ze istnieje wiecej filmow, dokumentow i raportow zwigzanych z tym
incydentem. Czy uwaza pan, ze informacje dotyczace incydentu TikTok powinny by¢
dostepne dla wszystkich cztonkéw Kongresu i wediug pana wiedzy, jaki powdd
Departamentu Obrony mialby nie ujawnia¢ informacji, ktére majag ponad 20 lat?
Dziekuje, Kongresmenie. Nie sadze, aby istnial jakikolwiek dobry powdd, aby
zataja¢ informacje i wazne dane, zwlaszcza dotyczgce bezpieczeristwa narodowego,
przed Kongresem. Co by powiedzieli? Spekuluje, prosze pana, ze nie chcg dzielic
sie tego rodzaju informacjami, poniewaz ujawniajg one staboSci w naszej
zdolnosci do monitorowania i ochrony naszej przestrzeni powietrznej. Okej. W
swoim pisemnym zeznaniu twierdzisz, ze zeszloroczne przesiuchanie UAP dla tego
Komitetu Nadzoru potwierdzito, ze informacje zwiazane z UAP sg, c6z, nie tylko
sga ukrywane, ale ze elementy rzadu angazujg sie w kampanie dezinformacyjna,
obejmujacag ataki personalne majgace na celu zdyskredytowanie sygnalistéw UAP. Czy
mogibys troche rozwing¢ to stwierdzenie? Tak, prosze pana. Na poczatku tego roku
spotkatem sie z Biurem Rozwiazywania Anomalii Wszystkich Domen DOD i to, co
uwazalem za 90-minutowe spotkanie tylko po to, aby spotka¢ sie z kierownictwenm,
okazatlo sie wielogodzinng operacja wpiywu na mnie, gdzie proébowali przekonac
mnie o stusznoSci bardzo wadliwego i peinego bleddéw raportu historycznego.
Ponadto prébowali zmusi¢ mnie do zakwestionowania bardzo stusznych raportéw UAP,
takich jak incydent z Tic-Tac. Nawet doszli do stwierdzenia, ze Tic-Tac byl
amerykarniskg technologig. A potem, oczywisScie, jesSli zapytasz Davida Fravora lub
Alexa Dietricha, dwéch sSwiadkow, byli przekonani, ze byto inaczej. A potem
dyskredytuja réznych sygnalistéow i Swiadkéw UAP, kwestionujac ich wiarygodnos$c¢ i
wiarygodnos¢ jako swiadkéw. Dobrze. Przejdzmy do pana Elizondo. Czy zna pan
niedawny atak drondéw na baze lotniczg Langley? Tak, prosze pana. Witasciciele
tych dronéw pozostajg niejasni. Wojsko USA nie bylo w stanie udzielié nam
odpowiedzi w Kongresie. Biorac pod uwage panskie doswiadczenie z Departamentem
Obrony i spolecznos$cig wywiadowcza, jak czesto obserwuje sie UAP nad
instalacjami wojskowymi? A po drugie, przypuszczam, ze hipotetycznie mozna miec
ataki na, powiedzmy, zwykle lotniska. Czy jest oczywiste, ze te ataki sag
bardziej prawdopodobne na obiekty wojskowe niz na przypadkowe lotnisko? Tak,
prosze pana. Jest zdecydowanie wystarczajgco duzo danych, aby zasugerowac, ze z
pewnoscia istnieje jaki$ rodzaj zwigzku miedzy wrazliwymi instalacjami
wojskowymi USA, a takze niektérymi naszymi akcjami nuklearnymi, a takze
niektdrymi naszymi lokalizacjami Departamentu Energii. Istnieje diugi zapis
historyczny, ktory mogg mieC niektdrzy panscy koledzy, dokumentacja, ktora to
pokazuje. To nie jest nowy trend. To trwa od dziesiecioleci. I te informacje
zostaly, niestety, zaciemnione przez ludzi takich jak pan w tej komisji. I
my$Sle, ze to problematyczne, poniewaz ostatecznie, pod koniec dnia, mamy tu
powazng sytuacje. Mamy co$, co moze catkowicie wejs$¢ w przestrzen powietrzng USA
bez podania zrédia. I jak diugo to trwa? Panie, dekady. I sg informacje, ktore,
mam nadzieje, zostana wprowadzone do akt. Czy przychodzi panu na mysl jaki$s
mozliwy powéd, dla ktérego nie moga ujawnié¢ zadnych informacji, ktére maja,
powiedzmy, 15 lub 20 lat? Panie, jes$li moge powtdrzy¢ za moim kolegag, admiratem



Gallaudetem, mysle, Zze jednym z gidwnych probleméw, jakie mamy w Departamencie
Obrony Wspdélnoty Wywiadowczej, jest to, ze nie chcemy ujawnia¢ zadnych
potencjalnych luk lub stabosci w naszych systemach obrony narodowej lub naszych
platformach gromadzenia informacji wywiadowczych. Dlatego, gdy rozmawiasz, w
ktérej poruszasz problem, na ktéry nie ma rozwigzania, sprawia to, ze jest to
bardzo niewygodna rozmowa. Okej, przechodzimy do pana Schellenbergera. Gléwnym
powodem, dla ktorego jestes tu dzisiaj, jest to, ze opublikowaie$ artykul w
najnowszej publikacji, ktdrag posiadasz, zwanej Public, prawda? Twierdzac, ze
nowy anonimowy rzadowy sygnalista ujawnil sie, twierdzac, ze istnieje $ciSle
tajny program poswiecony odzyskiwaniu i inzynierii wstecznej technologii UAP.
Jakie konkretne dowody mozesz nam poda¢ lub jakie twoje Zrddio ci dostarczylo,
aby uzasadni¢ twierdzenia o istnieniu programu Immaculate Constellation? Céz,
masz teraz przed soba raport, wiec mozesz to powiedzie¢ sam za siebie. Ale
sprawdzitem raport i nie znalazlem go na podstawie istniejgcych przypadkéw. To
byly nowe przypadki dla mnie. Przynajmniej nikogo nie znalaziem, wiec to
odpowiedzialo mi, Ze nie bylo to ewidentnie okrezne raportowanie, co jest jednym
z giéwnych probleméw w tej przestrzeni. Nazwe programu potwierdzilo mi tez
wiecej niz jedno dodatkowe Zrodio. Tak wiec, oczywiscie sprawdzitem, czy zrdédio
byto tym, za kogo sie podawalo. Powinienem tez powiedzieé¢, ze kiedy wczes$niej
méwilem, ze to ta baza danych, to jest to o wiele szerszy program, ktory
obejmuje rowniez wywiad ludzki, a nastepnie, jak wspomniates$, wyszukiwanie i
inzynierie wsteczng. Czy wiesz, z jakiego kraju pochodzg te rzeczy? Nie. Nie,
nie mam pojecia. Dobrze. Dobrze, teraz udziele panu Burchette'owi pieciu minut
pytan. Dziekuje, przewodniczgca. Nasze pytanie, pani Santander, zostato wpisane
do protokotu. Dokumenty dostarczone nam dotyczace programéw UAP i operacji
psychologicznych. Lou Elizondo. Tak zaméwione. Chcialem roéwniez podziekowac
mojemu kumplowi, Jeremy'emu Corbellowi, za napisanie tych dokumentéw i dostep do
kilku sygnalistéw. Panie Elizondo, jakie byto pana ostatnie stanowisko w rzgdzie
federalnym? Szanowny panie, bylem dyrektorem National Program Special Management
Staff, zarzagdzajacym programem dostepu specjalnego Bialego Domu w imieniu Rady
Bezpieczenistwa Narodowego. Jak scharakteryzowalbys UAP-y? Zagadka, prosze pana,
i frustracja. Mowimy o technologiach, ktore moga przewyzszyC wszystko, co mamy w
naszym inwentarzu, a gdyby byla to technologia wroga, bylaby to porazka
wywiadowcza, przyémiewajaca te z 11 wrzesnia o rzad wielkosci. Czy istnieja
tajne materialy Departamentu Obrony zwigzane z UAP-ami, ktdre wedlug pana
mogilyby zostac¢ bezpiecznie ujawnione opinii publicznej bez narazania
bezpieczenstwa narodowego? Tak, prosze pana, tak. Nigdy nie prébowatbym poprzec
udostepniania jakichkolwiek informacji, ktore mogiyby narazi¢ na szwank to, co
nazywamy technologig lub zdolnoscig Blue Force. Wierze jednak, ze istnieje wiele
informacji na ten temat, i bardzo otwarcie o tym méwiltem, ktérymi nalezy sie
podzieli¢ nie tylko z opinig publiczng, ale co najwazniejsze, z czionkami
Kongresu. Czy zna pan mojego przyjaciela, Davida Grusha? OczywisScie, prosze
pana. Miatem przywilej i zaszczyt pracowa¢ z nim kilka lat temu w US Space
Force. W zesziym roku, jak pan wie, zeznal, ze Stany Zjednoczone prowadzity
wieloletni program odzyskiwania i inzynierii wstecznej UAP. Czy zgadza sie Pan z
tym? Tak, prosze pana. Czy istniejag programy UAP dziatajgce bez odpowiedniego
nadzoru Kongresu? W stu procentach. Czym one sg? Niestety, prosze pana,
musiatbym przeprowadzi¢ te rozmowe na zamknietym posiedzeniu. Wiem, ze Pan to
powiedzial. Wiele oséb jest sfrustrowanych tego rodzaju odpowiedziami, ale
zadajemy tego rodzaju pytania, abys$cie wszyscy wiedzieli, z czym, u licha, mamy
do czynienia. W swoim oSwiadczeniu wstepnym wspomniat Pan réwniez, ze Biuro
Spraw Publicznych Pentagonu zatrudnia Funkcjonariuszy Operacji Psychologicznych,
wyjatkowy punkt postepowania w przypadku dochodzen zwigzanych z UAP. Dlaczego, u
licha, mieliby to robi¢? Panie, to Swietne pytanie. Zapytalbym Pentagon.
Istnieje diuga historia tej osoby dostarczajacej opinii publicznej mylacych i
falszywych informacji za posrednictwem rdznych agencji informacyjnych i mediodw.
Aby zdyskredytowaé¢ ten temat, osobiscie padiem jego ofiarg. Mamy dokumentacje,
ktéra potwierdza, gdzie te informacje byly absolutnie niedokladne. To bylo
dostarczane wielokrotnie i okazuje sie, ze ta osoba wspdipracowata roéwniez z
bytym kierownictwem Aero w tym czasie. I ukaralismy ich, dajac im wiele miliondw
dolaréw wiecej niz prosili kazdego roku. Admirale Gallaudet, wspomniale$ w swoim
oSwiadczeniu otwierajgcym o wiadomoSci e-mail, ktorg otrzymates od oficera
operacyjnego dowédztwa sit floty dotyczacej nieznanych obiektéw, ktére prawie
zderzyly sie z amerykanskimi samolotami wojskowymi. Czy kto$ odpowiedzial



wiedzac, czym byly te obiekty? Nie otrzymaiem Zadnej odpowiedzi, sir. Czy
¢wiczenia zostaly odwotane? Cwiczenia nie zostaly odwolane. Dlaczego uwazasz, ze
dowdédca oficera operacyjnego sit floty nigdy wiecej nie oméwilt tego incydentu?
Sir, spekuluje, poniewaz nie rozmawialem z nim, ale wierzylem, Zze to czesc
specjalnego programu dostepu, informacji i wideo, o ktérych teraz wiemy, ze
byty, i zdal sobie sprawe, ze nie moze sie tym otwarcie podzieli¢ z adresatami
wiadomosci e-mail, dlatego wiadomos¢ e-mail zostala usunieta z kont wszystkich.
Powiedz nam jeszcze raz, co stalo sie z wiadomoScig e-mail od dowddcy sit floty.
Nastepnego dnia po tym, jak otrzymalem go ja i wszyscy inni odbiorcy, ktoérzy
byli podwtadnymi dowdédcami US Fleet Forces, czyli admiratowie jedno- i
dwugwiazdkowi, w tym dowddcy grup uderzeniowych, e-mail zostal wymazany lub
usuniety z naszych kont, a potem nikt o nim nie wspominal. Czy miat Pan jakie$
konkretne doswiadczenia z obiektami podwodnymi? Panie, nie mam osobistych
doswiadczen, ale mialem Swiadkéw na okretach podwodnych, ktorzy przychodzili do
mnie i méwili, Zze widzieli dane z sonaru. Zgadza sie. Jak by Pan je
scharakteryzowat i jak sie poruszajg? Jedyny przypadek, ktéry mi ujawniono, mial
miejsce w latach 80. na okrecie podwodnym z napedem jagdrowym, okrecie podwodnym
z pociskami balistycznymi, kiedy obiekt wykazywal cechy rosyjskiej torpedy pod
wzgledem predkosci ruchu i szybkos$ci zblizania sie do okretu podwodnego, a
nastepnie zwolnil, a nastepnie powoli podazal za okretem podwodnym przez kilka
minut, a nastepnie szybko opuscit miejsce zdarzenia. Nic, o czym wiemy 1 co jest
technologiczne, nie mogloby tego odtworzy¢. Predkos¢é tych obiektéw byta szybsza
niz cokolwiek, co mamy lub ktokolwiek inny, co byloby obsadzone zalogg. Czy to
prawda? To bylo rzedu torpedy. Tak, prosze pana. Nie wiem doktadnie, jak szybka
jest torpeda, ale spodziewam sie, ze radzi sobie lepiej niz moje stare silniki
zaburtowe w wodzie, wiec uznam to za odpowiedZ twierdzgca. Czy ma pan jakie$
doswiadczenia z rosyjskim Biurem Rozwigzywania Anomalii, AERO? Tak,
Kongresmenie, jak wspomnialem wczes$niej, spotkaitem sie z nimi. Okej. Styszal
pan, jak pan Alexander opisywal operacje psychologiczne dla os6b kontaktujacych
sie z Departamentem Obrony w sprawie UAP. Wspomnial pan o podobnej operacji
wpiywu AERO. Dlaczego agencje federalne inwestujg w prowadzenie operacji
informacyjnych o UAP, skoro one nie istnieja? Tak, prosze pana. Ale zloze
osSwiadczenie w imieniu AERO. Maja nowe kierownictwo. Biuro zwrécilo sie do mnie
z proshg o ponowne spotkanie i traktuje to jako wysilek w dobrej wierze,
zobaczymy, co z tego wyniknie. Dziekuje, Przewodniczaca. Juz pobiegiem.
Dziekuje, Panie Tennessee. Chciatbym teraz wyrazi¢ uznanie dla pana Higginsa.
Jest pan krélem w Tennessee. Panie Higgins, prosze o pie¢ minut pytan. Dziekuje,
pani przewodniczgca. Panie Elizondo, pan Schellenberger odnotowuje w swoim
raporcie, ze zostalismy zaproszeni na to przestuchanie. Sgdze, panie
Schellenberger, Ze pozwole sobie pana zmieni¢. Byl pan autorem tego raportu?
Przepraszam. Nie jestem autorem. Panie Schellenberger, czy byt pan autorem tego
raportu? Nie, nie byiem. Czy zna pan autora? Znam. Pan zna. Jak pan ocenitby
tego autora, paniag lub pana? Ta osoba jest obecnym lub bylym pracownikiem rzadu
USA. I tutaj jest powiedziane, ze jest to publiczna wersja raportu autora. Tak.
Gdzie wiec mozna znalez¢ niepubliczng wersje raportu autora? Nie znam odpowiedzi
na to pytanie. Czy byloby to w Departamencie Obrony? Nie wiem. Ale zna pan
autora? Znam. Czy wie pan, jakie sg zrédia autora? Zrodla autora sg opisane w
raporcie, te bazy danych, Immaculate Consulate. Ale wyrazasz pewne zaufanie do
2rédel. Ja bym tak zrobil. Wczesniej w zeznaniach wyrazile$ zaufanie. Wiec czy
znasz te Zrddia? Ja je znam. Czy sa w Departamencie Obrony? Nie moge powiedziec.
Nie mozesz powiedziec¢ lub nie powiesz? Nie powiem. Okej, dlaczego nie? Poniewaz
chronie swoje Zzrédia i mysle, ze Ale nie wymieniasz ich z nazwy. To duzy
departament. Wielu z nas po mojej stronie przejscia powiedziatoby, ze jest o
wiele za duzy. Wiec méwisz o zrdédiach Departamentu Obrony z Departamentu Obrony?
Nie chce ogranicza¢ potencjalnego wszechswiata, w ktorym moga znajdowaC sie moje
zrédia. Okej, przechodzac dalej. W tym raporcie, panie Elizondo, dla porodwnania,
opisano kilka rodzajow rzekomo obcych statkéw lub prawdopodobnie obcych statkoéw
lub nieznanych zjawisk powietrznych, tego, co zwyklismy nazywaé¢ UFO. Sfery i
kule, dyski i spodki, owalne lub tic-tac, tréjkatne, bumerangi i groty strzal,
nieregularne lub organiczne. Panie Elizondo, czy to podsumowuje panu rodzaje
statkéw, o ktéorych dzis$ rozmawiamy? Panie, to jest ogélna morfologia,
historycznie rzecz biorgc, wielu UAP. Wiec te opisy to bardzo ro6zne statki. Czy
pana zdaniem pochodzg z réznych Z2r6de1t? To mozliwe, ale moze to by¢ réwniez
kwestia uzytecznosci. I pozwdlcie mi tylko stwierdzic¢ dla porzadku, nigdy nie



przeczytatem raportu ani artykulu, ktdére opublikowal pan Schellenberger. To
dobry punkt. Odwotujemy sie do niego tylko w celach opisowych dla narodu
amerykarniskiego. Panie Schellenberger, w tym raporcie uderza mnie to, ze jesSli
chodzi o opisy doswiadczen z tymi ré6znymi statkami, kilka z nich obejmuje efekty
biologiczne, a kilka nie. Czy wie pan, o czym méwie? Tak. Okej, wiec sfery i
orby, tréjkatne statki i nieregularne lub organiczne statki obejmuja pewne opisy
efektéw biologicznych, w tym uczucia niepokoju, awarie urzadzen elektronicznych,
odnotowano diugoterminowe efekty psychologiczne, takie jak lek lub bezsennos¢,
uczucie bycia obserwowanym, wspdlng swiadomos¢ z tréjkatnym statkiem, a w
nieregularnym i organicznym statku, efekty biologiczne obejmujg fizyczne
odczucia ciepta lub zimna i niewyjasnione zapachy oraz psychologiczny niepokdj.
Sg to wiec bardzo szczegélowe opisy reakcji istot ludzkich, ktére rzekomo
zostaly odnotowane w badaniu tutaj, raporcie. Wszystkie te dos$wiadczenia
zostalyby opisane przez 7rodia, z ktorych korzystal autor. Nie jestem pewien,
czy rozumiem. To bardzo szeroki opis efektéw biologicznych. I uderza mnie, Zze sa
one obecne w odniesieniu do niektdérych rodzajéw statkédw, ale nieobecne w innych.
Wymagatoby to wielu badan i studidéw. Czy mozesz to wyjasnic¢? Z tego, co
rozumiem, baza danych jest bardzo duza. Obejmuje zardéwno obrazy, filmy,
nieruchome obrazy, jak i ludzka inteligencje, raporty, surowe dane od oséb
majacych te doswiadczenia. Wiec odpowiadajgc na twoje pytanie, mysSle, ze
patrzymy na bardzo duzg ilo$¢ danych zebranych przez wiele dekad. A te dane sg
przechowywane przez Departament Obrony? C6z, powiem, ze po opublikowaniu
powiedziano mi, ze ten program, ze USAP, byl faktycznie zarzadzany przez
Departament Obrony, ale przechowywany w Biatym Domu. Ale to jest jedno zrdédio i
nie mam wielu Z2rdédel, aby to zweryfikowaé¢. Dziekuje, panie. Zrobilem, co mogiem,
aby wyciagna¢ od ciebie odpowiedZ, ale cze$ciowo mi sie udalo. Pani
Przewodniczgca, dziekuje. Dziekuje. Teraz uznaje pana Frosta za pieciominutowe
pytania. Dziekuje, Pani Przewodniczgca. Oprécz zasiadania w tej komisji, Komisji
Nadzoru, zasiadam réwniez w Komisji Nauki, Przestrzeni Kosmicznej i Technologii,
gdzie czesto dyskutujemy o tym, w jaki sposéb istotne dane i dowody sa
wykorzystywane w nauce i w departamentach takich jak NASA. Podczas przestuchania
administrator NASA Nelson potwierdzit znaczenie NASA w pomaganiu nam w
zrozumieniu UAP. Panie Gold, jes$li rzad nie ma danych, ktérych potrzebuje na
temat UAP, poniewaz na przyktad kto$, kto co$ widzial, jest zaniepokojony
stygmatyzacja, reakcjg opinii publicznej itp. lub moze po prostu nie ma dobrych
systeméw, jak mamy ostatecznie dowiedzie¢ sie, co sie dzieje? Dziekuje za
pytanie. I pozwdél mi pochwalié¢ Administratora Nelsona, ze nie bytoby
niezaleznego zespolu badawczego UAP, gdyby nie jego przywodztwo i odwaga. Mowimy
o danych i o tym, skad mozemy je uzyska¢. Jak opisalem, NASA ma calte archiwa
danych, z ktérych wiele, jak sadze, prawdopodobnie bedzie zawieralo informacje,
ktére pomoga w informowaniu o UAP. Musimy tylko zajrze¢. I ponownie, w erze
sztucznej inteligencji i uczenia maszynowego mozemy je stosunkowo szybko i tatwo
przejrze¢. Wiec mysle, ze jest to co$, do czego powinnismy zachecaé NASA.
Jednakze, zgodnie z komentarzem Przewodniczgcego Grofmana na temat skupienia UAP
na obiektach bezpieczenstwa narodowego, sadze, ze jest co$, o czym by¢é moze
styszate$, nazywa sie stronniczos$cig czujnikdéw, ze poniewaz mamy wiecej kamer,
wiecej monitoringu bezpieczenstwa narodowego, nie wiemy, jak rozlegita moze bycé
aktywnos¢ UAP na obszarach cywilnych. I to jest druga cze$¢ Twojego pytania,
gdzie nie zbieramy danych. Nie zbieramy wystarczajgcych danych od pilotdéw. Nie
zbieramy wystarczajgcych danych z dziatan cywilnych i komercyjnych. I to jest,
ponownie, gdzie ASRS, mysSle, mogitoby to zasadniczo zmieni¢, udostepni¢ dane i
umozliwi¢ nam prowadzenie dobrej nauki. Dziekuje. Mam na mysli, jesli chodzi o
dane, wiesz, jestem naprawde wielkim zwolennikiem przejrzystos$ci. Ale oczywiscie
zawsze jest odrobina réwnowagi, ktéra musimy zachowaé¢ w rzadzie réwniez w
kwestii przejrzystosci. Mam na mysli, ze w zeszlym roku NASA mianowala dyrektora
badan UAP w odpowiedzi na zalecenie niezaleznego zespolu badawczego. W raporcie
koncowym znajduje sie cytat, mimo licznych relacji i wizualizacji, brak
spéjnych, szczegbétowych i starannie opracowanych obserwacji oznacza, ze obecnie
nie mamy zbioru danych potrzebnych do wyciggniecia jednoznacznych i naukowych
wnioskéw na temat UAP. Czy mozesz po prostu szybko opowiedzieé¢ o tej réwnowadze
miedzy bezpieczenstwem a przejrzystoscig? Moge wiec powiedzieé, ze po pracy w
NASA jest to najbardziej przejrzysta organizacja, w jakiej kiedykolwiek byztem.
Kiedy rozmawialismy o kierownictwie wykonawczym, wszystko wyciekato niemal
natychmiast. Moge wiec zapewnié¢, celowo lub nie, Ze NASA jest bardzo



przejrzysta. Nie wiem, czy wielu z was pracowalo z inzynierami lub naukowcami.
Oni uwielbiajg rozmawiac¢. Wierze wiec, ze NASA jest paradygmatem przejrzystosci.
Ale musimy mie¢ zdolnos$¢ i dane, aby mdéc by¢ transparentnymi. A jesli tego nie
zbieramy, jesli tego nie analizujemy, to nie mozemy wigczy¢ NASA do gry i
dotrze¢ do tej dobrej nauki, ktérej potrzebujesz. Wiecie, to bylo okolo roku
temu, kiedy zwiedzalem obiekt z do$¢ wysokim ranga urzednikiem rzadowym.
Przeszlismy obok pewnego hangaru i powiedzieli, tak, to jest, wiesz, firma to
dzierzawi. Tak naprawde nie wiemy, co sie tam dzieje. Nie mamy sposobu, aby sie
dowiedzie¢, co sie tam dzieje. I bylo kilka takich przypadkéw, kiedy jezdzilismy
po tym obiekcie. W jakim stopniu uwazasz, ze cze$¢ UAP pochodzi z nieoficjalnych
lub nieautoryzowanych samolotéw eksperymentalnych? Mam na mysli, ze
prawdopodobnie zdecydowana wiekszo$¢é UAP to drony, samoloty eksperymentalne,
warunki pogodowe, dlatego moéwie, ze jesli przejrzymy dane, mys$Sle, ze odkryjemy
wiele rzeczy, o ktorych nawet nie mySlelismy. Ale jest pewien procent, ktory
tego nie robi. A badanie tych anomalii to sposéb, w jaki beda dokonywane
odkrycia. A jes$li chodzi o nauke, Kongresmenie, je$li moge powiedzieé, kiedy
NASA bada czarne dziury, kiedy NASA bada galaktyki, mamy instrumenty, ktdére sg
do tego dostosowane. W przypadku UAP uzywamy kamer w kokpicie lub telefondw
komérkowych. Nigdy nie mogliby$my zrobi¢ dobrej nauki z tym. I powiem wam,
budzet NASA jest pod presja. Musimy sie upewnié¢, ze program Artemis jest w peini
finansowany. Musimy pokonac¢ Chiny na Ksiezycu i utrzymac¢ naszg obecnoSC¢ na
niskiej orbicie okotloziemskiej. Wiec NASA potrzebowalaby wiecej pieniedzy, aby
to zrobié¢. Ale mys$le, ze dostosowane instrumenty, ktére patrzyiyby na UAP w taki
sam spos6b, w jaki my mamy dostosowane instrumenty do patrzenia na dane
astronomiczne, sg wazne dla zbierania wartosciowych i jednolitych informacji.
Gdybys$my badali czarne dziury za pomocag kamer w kokpicie my$liwca,
prawdopodobnie nie wiedzielibysmy o nich zbyt wiele. 100%. C6z, mysSle, ze wazne
jest, aby przywodcy federalni podjeli niezbedne kroki, aby zapewnié¢, Zze UAP nie
bedzie stanowi¢ zagrozenia roéwniez dla spoleczenstwa amerykarnskiego i ze
bedziemy mieli niezbedne budzety na zbieranie tych danych, abysmy mogli
faktycznie zobaczy¢, co sie dzieje. I w peini popieram finansowanie misji
Artemis. MysSle, ze to bardzo wazne. A takze osobista uwaga, pilot jest moim
bratem ze stowarzyszenia studenckiego. Jest czlonkiem Phi Beta Sigma Fraternity
Incorporated. I chcialbym zobaczyé¢, jak moje bractwo dociera na ksiezyc. Redwire
buduje kamery dla Artemis, wiec zrobimy kilka zdje¢ twojego brata ze bractwa i
je zdobedziemy. No i gotowe. Dziekuje bardzo. Ustepuje. Dziekuje. Teraz udziele
panu Lunie pieciu minut pytan. Panie Elizondo, czy moze pan poda¢ nazwe kraju i
przedziatr czasowy, w ktorym rozpoczal sie pierwszy program UAP? Pani, niestety
nie bede mégl odby¢ tej rozmowy publicznie. Czy kto$ z panelu moze to podac?
Nikt z was? Okej. Nastepne pytanie jest dla pana Gallaudeta. Czy wediug pana
wiedzy USO kiedykolwiek wyprzedzity nasze okrety podwodne? Tak, prosze pani.
Jakiej wielkosci? Nie znam doktadnej predkosci, ale znowu, wiarygodny byly
oficer okretu podwodnego, ktoéry zaobserwowal go na danych sonarowych, a to bylo
w latach 80. na péinocnym Atlantyku podczas burzy, i wyprzedzit jego okret
podwodny o rzedy wielkosci. Czy jest pan sSwiadomy jakichkolwiek goracych
punktow, ktore obecnie istniejg u naszych wybrzezy w Ameryce Péinocnej? Nie z
wystarczajgco wiarygodnymi danymi, prosze pani. Okej, siyszelismy raporty o
potencjalnych goracych punktach, by¢ moze punktach wejscia i wyjscia. Czy
styszatl pan o czym$ takim? Nie, prosze pani, ale méj kolega tutaj, pan Elizondo,
omawia pewng aktywnos$¢ USO, ktdérag zaobserwowal w niektérych bazach danych DoD.
Panie Elizondo, w odniesieniu do tych samolotdw pilotowanych przez cokolwiek to
moze by¢, nieludzkie organizmy biologiczne, czy zgodziiby sie pan, Ze jest
prawdopodobne, Zze sa pilotowane przez jakie$ polgczenie umysi-cialo? Pani,
my$le, ze mozna bezpiecznie zalozyé, ze sa one inteligentnie kontrolowane,
poniewaz niektére przypadki wydaja sie przewidywac nasze manewry, a w innych
przypadkach tak sie wydaje i natrafilem na wiadomo$C¢ e-mail, w ktdrej siowo
stocked zostalo uzyte w bardzo bezpiecznej wiadomos$ci e-mail miedzy oficerami
marynarki wojennej omawiajgcymi ich statki Scigane przez UAP. W naszym
poprzednim panelu mielidmy Grusha i zeznawal on, Ze niektdére z nich byly
istotami miedzywymiarowymi. Czy moze Pani w ogdle o tym méwic? Pani, nie mam
kwalifikacji jako naukowiec ani w zaden inny sposob, aby spekulowaé¢ na temat
punktow pochodzenia. Patrzytem na wszystko z naukowej perspektywy, wiec jesli
spojrzy Pani na przykiad na natychmiastowe przyspieszenie, ktdre bylo jednym z
obserwowalnych elementédw programu, do ktérego naleze, ATIP, ludzkie cialo moze



wytrzyma¢ sity okolo 9G przez kroétki okres czasu, zanim dozna negatywnych
skutkéw biologicznych. Omdlenia i ostatecznie redutacje, a nawet $mier¢. Dla
pordwnania, nasza najlepsza technologia F-16, ktdéra jest starszag platforma, ale
jednym z naszych najbardziej zwrotnych samolotéw, zatogowych samolotodw
wyprodukowanych przez General Dynamics, moze wytworzy¢ okolo 17 1lub 18 G sit
zanim zaczniesz mie¢ awarie strukturalna, co oznacza, ze platowiec zaczyna sie
rozpada¢ w miejscu, w ktérym lecisz. Pojazdy, o ktorych mowimy, wykonujag ponad
1000, 2000, 3000 gendw. Wiec czy, my$le, czy mozna bezpiecznie wnioskowaé, Zze sg
to zywe statki? Wiesz, nie jestem przygotowany w tym momencie, aby stwierdzié
dla protokoiu, czy co$ zyje, czy nie, poniewaz nawet ta definicja brzmi, byl
czas w nauce, w ktorym myslelismy, Zze zycie wymaga tlenu, a teraz wiemy, Ze to
nieprawda. Istnieja bakterie beztlenowe, ktére rozwijajg sie w Srodowiskach
tlenowych, w ktérych brakuje tlenu. I tak samo jest z fotosynteza. Kiedy bylem
na studiach, powiedziano mi, ze wszystko pochodzi z fotosyntezy jako formy
energii. W rzeczywisto$ci to nieprawda. Sg rzeczy, ktére zyjg dzieki
chemosyntezie. Wiec ciggle musimy na nowo ocenia¢ nasze rozumienie definicji
zycia. Czy kto$ z was kiedykolwiek natkngl sie na doniesienia od ludzi, ktérzy
twierdza, ze mieli doswiadczenia z pierwszej reki z tymi bytami, czymkolwiek by
one nie byly, lub tymi samolotami, a nastepnie, niezaleznie od tego, czy sa
religijni, czy nie, odkrywajag, ze te rzeczy automatycznie znikng? Kazdy, to jest
otwarte dla kazdego z was w panelu. Wiec tylko szybko, bo koriczy mi sie czas.
Lou? Prosze pani, zawsze bylem typem faceta, ktéry lubi Srubki i nakretki, kiedy
bytem w ATIP. Bardziej skupialem sie na cechach wydajnosciowych, a mniej na
potencjalnych uzytkownikach. Okej, pytam, poniewaz wydaje sie, ze na podstawie
naszych rozméw mamy ludzi, ktérzy méwia, ze sa dobre i zle te rzeczy, cokolwiek
by to nie bylo. I wiec moje obawy z perspektywy bezpieczeristwa narodowego sa
takie: A, to prawda? B, czy styszeliscie o tym doniesienia? I C, mySle, ze idac
naprzod w kwestii technologii, panie Gold, jes$li mogiby pan na to szybko
odpowiedzie¢, niektoére z tych samolotdéw, wydaje sie, ze dziatajg na energii,
ktérej obecnie nie mamy. Ale po prostu tak lub nie, pana zdaniem, gdybysmy byli
w stanie to uzyskac¢, czy wpiynetoby to na ludzkoS¢ na lepsze czy na gorsze? Z
pewnoscia zaoszczedzitoby nam to troche pieniedzy na finansowaniu Artemis.
Zdecydowanie. I to jest kwestia bezpieczenstwa narodowego, ze jesli istnieje
taka technologia, nie jestesmy jedynym krajem, ktory moze mie¢ do niej dostep.
Nie chcemy by¢ po ztej stronie technologicznego zaskoczenia. Okej. Dziekuje wam
za poswiecony czas. W porzadku. Dziekuje. Teraz udziele panu Garcii pieciu
minut. Dziekuje. Przepraszam za wyjs$cie. M6j gubernator jest tutaj na goérze,
wiec proébuje wcisng¢ sie miedzy spotkaniami, wiec przepraszam za to. Chce zaczgc
od pytania wszystkich cztonkéw panelu, Swiadkéw, i mialem okazje przeczytaé
wszystkie zeznania wczeé$niej. Ale zeby ustali¢ plan dziatania, jes$li mozemy
przejs¢ naprawde krotko, czy uwazacie, dla porzadku, ze rzad federalny,
jakakolwiek czes¢ rzadu federalnego, sSwiadomie ukrywa dowody na temat UAP przed
opiniag publicznag? Tak, prosze pana. W stu procentach. Tak. Tak. Dziekuje. Chce
tez przejs¢ do konkretéw. Wiem, ze wielu z was juz to powiedzialo, ale dla
porzadku jeszcze raz, krdtko, czym waszym zdaniem mogiyby by¢ lub sg UAP-y?
Mocnym dowodem na to, Zze sg nieludzkimi, wyzszymi inteligencjami. Powtarzam
komentarze mojego kolegi, prosze pana. Naprawde nie wiem. Nie wiem, ale musimy
sie dowiedziec¢. Dobrze, dziekuje. Doceniam te odpowiedzi, panowie. MyS$le, ze to
jest oczywiscie kolejne niezwykle przestuchanie z tymi naprawde waznymi
informacjami, wiec dziekuje wszystkim za odpowiedzi na pytania. Admirale, chce
wroci¢ do jednej rzeczy. W zesziym roku nasz podkomitet wysituchat dwoch
emerytowanych pilotéw marynarki wojennej, porucznika Ryana Gravesa i komandora
Davida Fravora. Jesli chodzi o UAP, my$le, ze Ryan jest tutaj na widowni i byl
Swietng osobg do poznania i rozmowy. Oczywiscie byl zaangazowany w ustawe o
bezpiecznej przestrzeni powietrznej dla Amerykanow z przewodniczacym Gravesem, Zz
przewodniczgacg Mace w sprawie zglaszania UAP przez personel lotnictwa cywilnego.
Czy moégiby Pan kréotko oméwi¢, dlaczego wazne jest, aby piloci cywilni mogli
zgtaszac¢ UAP i dlaczego te zabezpieczenia prawne sa krytyczne dla bezpieczenstwa
narodowego? Tak, Kongresmenie, dziekuje. I zaprosilem Ryana Gravesa jako mojego
goscia, poniewaz jestem w jego radzie doradczej dla Americans for Safe
Aerospace, a ustawodawstwo, ktére Pan poparit i wprowadzil, réwniez w peini
popieram. I mysle, ze wazne jest, aby wiecej pilotdw cywilnych, pilotoéw
komercyjnych zgtaszato, abys$my mogli lepiej zrozumieé, uczy¢ sie i prowadzié
badania na temat UAP, a takze usunaé¢ pietno, aby wiecej obywateli zglaszalo to,



co obserwuja. A takze przyczyni sie to do bezpieczenstwa lotnictwa tylko wtedy,
gdy bedziemy lepiej rozumieé¢, gdzie znajduja sie te UAP, jak dzialajag, z jaka
czestotliwoscig i na jakim poziomie zdolnosci. Wiec to jest wazne dla
bezpieczenstwa lotnictwa i bedzie wazne dla rozwoju nauki i badan. Dziekuje,
panie. I chce tylko powtdrzy¢ moim kolegom, mam na mys$li, ze to jest bardzo
dwupartyjny akt prawny i musimy po prostu kontynuowaé¢ jego przechodzenie przez
Kongres i jest niezwykle wazne, aby cywilni piloci mieli mozliwo$¢ bezpiecznego
zgtaszania UAP, ktére widzg lub napotykajg w powietrzu. I nie potrafie wyrazic,
jak krytyczny jest ten element, ktdéry uwazam za wiekszy zbidér dowoddéw i faktow,
ktéry faktycznie ma miejsce. Zglosili sie do nas piloci, rozmawiatem z ludzmi,
ktorzy wspoipracowali z naszym biurem i innymi, i nadal istnieje ogromna
stygmatyzacja. I zasadniczo nie mamy systemu, w ktérym ludzie czujag sie
swobodnie, aby méc zgitasza¢ to, co widza. I wiec chce tylko powtérzyé to
oredownictwo. Panie Gold, w swoim zeznaniu wspomnial pan o systemie zgtaszania
bezpieczenstwa lotniczego NASA, poufnym, niekarnym mechanizmie zglaszania. W
ustawie o bezpiecznej przestrzeni powietrznej dla Amerykandw wyraznie zezwalamy
na cywilne zgtaszanie, oczywiscie, UAP. Czy mozesz wyjasni¢, dlaczego zespo6il
zadaniowy NASA zalecit korzystanie z systemu zglaszania bezpieczeristwa
lotniczego? C6z, system zglaszania bezpieczenstwa lotniczego to istniejacy,
zaufany system, ktory zajal sie setkami tysiecy, a teraz milionami przypadkéw. I
znowu, biorgc pod uwage ograniczenia budzetowe, wydaje sie to idealnym sposobem
na uzyskanie wiekszej ilos$ci danych. A je$li chodzi o pietno, prosze pana, to
jest to co$, o czym piloci sa przyzwyczajeni do zgtaszania, o czym zaloga jest
przyzwyczajona do zgtaszania. To Swietny sposéb na uzyskanie danych, na
przezwyciezenie pietna bez wydawania tak duzo dodatkowych pieniedzy, poniewaz
system istnieje. Bardzo dziekuje za wsparcie. Dziekuje za to, co robi Ryan
Graves. To zdrowy rozsgdek, aby ujawni¢ prawde o UAP na potrzeby tego
przestuchania. Dziekuje. I chce tez doda¢, ze wczes$niej w tym roku, w ramach
House Defense Authorization Bill, NDAA, z1ozyiem poprawke, aby uwzglednic¢ UAP
Disclosure Act, ktdéra mialtaby utworzy¢ komisje ds. przegladu dokumentacji UAP, z
wykonywaniem prawa wywitaszczeniowego nad materiatami zwigzanymi z UAP, wzorowang
na powszechnie znanym JFK Assassination Records Collection Act. Teraz poprawka
zostala zablokowana, ale na szczescie Senat uwzglednil poprawke senatoréw Rounds
i Schumera dotyczacg UAP Disclosure Act. Wiec chce jeszcze raz powiedzie¢, ze
powinnismy naciska¢ i zapewnic¢, ze UAP Disclosure Act, ktory jest dwupartyjny w
swoim poparciu, zostanie przyjety. I jesli moge rdéwniez kroétko, szczegdlnie
Admirale, czy mégibys$s krotko wyjasni¢, kiedy koncze swéj czas, dlaczego UAP
Disclosure Act byiby krytyczny dla nas i naszego bezpieczeristwa narodowego?
Dziekuje, Kongresmenie. Tak, uwazam, ze ustawa UAP Disclosure Act jest wazna dla
bezpieczenstwa narodowego, a takze dla zwiekszenia potencjalnych korzysci
spoteczno-ekonomicznych wynikajacych z badan UAP, a takze bezpieczenstwa
publicznego, o czym wspominalismy wczedniej w konteks$cie lotnictwa. Ustawa ta
umozliwi wiekszg przejrzystos¢ i otwarte badania, dlatego tez jestem czionkiem
UAP Disclosure Fund jako doradca, podobnie jak w Seoul Foundation, jako starszy
doradca strategiczny, ktory opowiada sie za tym samym. Dziekuje bardzo.
Ustepuje. Dobrze, dziekuje. Chcialbym podziekowaé¢ panu Biggsowi za pie¢ minut
pytan. Dziekuje, pani przewodniczgca. Dziekuje za zwolanie tej komisji. Dziekuje
Swiadkom. Admirale, film, ktoéry nazywa sie GoFast, e-mail, o ktérym pan méwiil,
ze zostal usuniety, chce tylko krétko o tym wspomnie¢. Powiedzial pan, ze w e-
mailu autor pytal, czy ktérykolwiek z adresatédw byl Swiadomy tajnych
demonstracji technologicznych, ktore moglyby wyjasnié¢ obserwowane obiekty. A
potem powiedziate$, Ze e-mail znika, a potem macie serie spotkan, dowddca sit
floty i jego oficer operacyjny nigdy wiecej nie omawiali incydentu. Czy to
prawda? To prawda, sir. I nawet podczas cotygodniowych spotkan, nigdy wiecej nie
omawiano tego incydentu. Moje pytanie do ciebie brzmi, byle$ na tych
spotkaniach. Czy osobiscie styszate$§, ze nic sie nie dzieje w tej sprawie? Tak,
sir. Bylem na tych spotkaniach. Czy pytate$ o to? Nie, nie, sir, poniewaz
wywnioskowalem, poniewaz zostatem wczytany w inne programy specjalnego dostepu,
ze to wideo UAP bylo czesSciag jednego, w ktdry nie zostatem wczytany ani Zaden z
odbiorcéw, ani autor e-maila i Zze agencja wywiadowcza zasadniczo wycofala je i
poinstruowata autora e-maila, hej, wlasnie przeprowadzile$ to, co nazywaja
wyciekiem do nizszego poziomu tajnosci. A kiedy to zostanie zrobione, procedury
sg zasadniczo takie, aby usungé wszelkg komunikacje. Zamierzasz jg odizolowac.
Wiec, panie Elizondo, powiedziale$ w swoim raporcie i zeznaniach dzisiaj, ze



praca rzadowa nad tematem UAP nadal pozostaje tajna. Nadmierna tajemniczo$é
doprowadzita do powaznych wykroczen przeciwko lojalnym urzednikom panstwowym,
personelowi wojskowemu i opinii publicznej, wszystko po to, aby ukry¢ fakt, ze
nie jestesmy sami w kosmosie. Stuszne? Tak, prosze pana. W porzadku. A wy
wszyscy 1 pan Schellenberger, nawiasem méwigc, przeczytatem kilka parnskich
ksiazek, panie Schellenberger. Doskonale rzeczy. Powiedzialbym réwniez, ze
zostaliscie zapytani o prawdoméwnosC autora tego raportu. Czy czujecie sie
komfortowo z prawdoméwnoscig? Tak. Okej. A potem, a ja do pana przejde za
sekunde, panie Gold, porozmawiamy o postepie naukowym Kuhniana i Lakatosiana i
naszym usuwaniu tego poprzez te procesy. Ale do tego dojdziemy za sekunde.
Poniewaz to, do czego naprawde chce dojs¢, to ostateczne pytanie, ktdére naprawde
brzmi tak. W jakim celu rzad federalny nadmiernie utajnia, poniewaz to wlasnie
robig, nadmiernie utajniajg i licytujag sie z opinig publiczng o dostep do tego?
A jesli wiesz, jesli masz wyjasnienie, jestem ciekaw, poniewaz wiem, co mi
powiedziano. Chce tylko wiedzie¢, z twojej perspektywy, dlaczego oni za bardzo
utajniaja? Panie Elizondo, wyglada pan, jakby mial pan palec na przycisku,
gotowy do dziatania. Tak, prosze pana. Przepraszam. MySle, ze jest kilka
powodow. MySle, ze w czasie, gdy ta pierwsza rzeczywistos$¢ stalta sie oczywista
dla rzadu USA, bylismy w Srodku zimnej wojny w Zwigzku Radzieckim. I nie
chcielismy ujawnia¢ naszej wiedzy na ten temat. Nie chcielismy tego rozglaszac
Zimna wojna juz dawno sie skonhczyla. Tak jest, prosze pana. Tak jest, prosze
pana. Jest tez argument filozoficzny, Zze Departament Obrony i spolecznos¢
wywiadowcza sg zorientowane na rozwigzania. A kiedy nie masz odpowiedzi, to
naprawde trudno sie znalez¢. tatwiej jest milcze¢ i by¢ stiumionym, jesli nie
masz odpowiedzi. Rzeczywiscie, prosze pana. Jest bardzo prawdziwy przyktad,
kiedy zbudowalismy samolot szpiegowski U-2 i przelecielid$my nim nad Rosjg. I
przeprowadzamy rozpoznanie. A kiedy zaczelismy latac¢ samolotem, lecial tak
wysoko i tak szybko, ze mys$lelismy, Zze nas nie $Sledzg. W rzeczywistosci Sledzili
kazdy lot. Dopiero gdy Rosjanie opracowali rakiete ziemia-powietrze SA-2 i
skutecznie jg zestrzelili. Chciatbym réwniez zasugerowaé, ze oprécz Lakatosa i
Kuhna macie problem z zaleznoscig od sSciezki Kennetha Arrowa i rosngcymi
zyskami. To jeden z powodéw, dla ktérych nie chcg tego ujawnié. To zbyt bolesne,
aby sie do tego przyzna¢. Ale chce tylko przeczyta¢ kilka rzeczy od pana
Schellenbergera, ktére nam dzisiaj przekazal, poniewaz uwazam, ze to
interesujgaca rzecz i chce to wam przekaza¢. W sieciach USG istniejg nagrania w
podczerwieni i obrazy grupy statkéw zaangazowanych w zbieranie sygnailéw i mas w
nocy w okreslonym obszarze Oceanu Spokojnego. Na tym nagraniu, ktére bylo w
bliskiej odlegtosci od statkow, nagle pojawia sie duzy trojkatny UAP rownoboczny
bezposrednio nad statkami. Te trzy jasne punkty sa widoczne w kazdym dolnym rogu
UAP, ktéry powoli obraca sie wokél swojej poziomej osi. I on to opisuje. A ja
chce przeczytac¢ jeszcze jeden. I robie to, poniewaz uwazam, ze jest
interesujacy. Ten material jest interesujgcy jak wszystko inne. Wiec weZmy to
tutaj, tutaj. Podczas wykonywania rutynowej misji nadzoru i kontroli przestrzeni
powietrznej w wschodnim sektorze obrony powietrznej mys$liwiec F-22 zaobserwowail
wiele kontaktéw UAP na wysokosci misji. Poruszajgc sie w celu przechwycenia,
pilot F-22 zauwazyl wiele metalowych kul nieco mniejszych od sedana unoszacych
sie w miejscu. Po skierowaniu sie w strone UAP, mniejsza formacja metalowych kul
przyspieszyta z duza predkoscig w kierunku F-22, ktéry nie byl w stanie nawigzac
radarowych blokad domniemanych wrogich UAP. F-22 zboczyl z trajektorii i
prébowat unikngé¢, ale zostal przechwycony i zablokowany przez okolo trzy do
szesciu UAP. I na tym zakoricze, bo po prostu nie mam juz czasu. CO6z, ona nie
patrzy. Wiec przejdzmy do czes$ci tego. MySlalem, Ze uratuje mnie dzwonek. Nie,
nie. Porozmawiajmy o kuhnowskim, lakatowskim typie rozwoju naukowego. A problem,
ktéry mamy tutaj, polega na tym, ze masz instytucjonalng blokade tego, co byloby
normalnym rozwojem idei naukowych. A jesli chcesz to rozwing¢, panie Gold...
Czas nam sie koriczy, wiec prosze sie pospieszy¢. Powiem tylko, ze jestem
rekonwalescentem, prawnikiem. Wiec prosze, nie badz zbyt ostrozny z nauka. Ale
wszystkie przetlomy byly na poczatku heretyckie. I to jest wyzwanie, przed ktoérym
stoimy, szczegbélnie w przypadku czego$ tak niezwyklego, dlatego tak wazne jest
zbieranie danych. I na koniec powiem, nawiasem méwigac, ze nadmierna klasyfikacja
materialéw w zaden spos6b nie ogranicza sie do UAP. Dzieje sie tak w caiym
rzadzie, a takze niemoznos$¢ uzyskania klasyfikacji ludzi w terminowy i wydajny
sposbéb. A nastepnie, aby te klasyfikacje byly wystarczajaco szerokie, aby bytly
uzyteczne. Wiec to jest wiekszy problem, ktéry mam nadzieje, ze Kongres bedzie



Dziekuje. Dziekuje, panie Biggs. Bylem hojny. W porzadku. Panie Burleson, prosze
0 pie¢ minut pytan. Dziekuje, pani przewodniczgca. Panie Elizondo, czy
jakakolwiek gataz rzadu Stanow Zjednoczonych lub wykonawcy kontraktow obronnych
posiadajg technologie? Panie, istnieje dokumentacja, ktora, jak sadze, zostata
ztozona do protokolu i zostala zatwierdzona do udostepnienia przez Pentagon USA
przez Biuro ds. Przegladu Bezpieczenstwa Przed Publikacja Departamentu Obrony. I
to jest, stwierdza jeden z powodow, dla ktérych méj poprzedni program, OSAP,
prébowat zebra¢ material o nieznanym pochodzeniu. Czy zostal on pomysSlnie
zebrany? Nie. Stalo sie tak, ze byla firma kontraktowa lotnictwa i kosmonautyki,
ktéra poprosita o pozbycie sie materiatlu zebranego w latach 50. Niestety, tak
sie nie stato. Zanurzmy sie w tym. To jest Bigelow Airspace, prawda? Tak, prosze
pana. Byl dziennikarz, Christopher Sharpe, ktéry powiedzial, Zze byl transfer
miedzy Lockheed Martin, Bigelow Airspace, a CIA rzekomo to zablokowala. Czy
mozesz to opisac? Moge powiedziec¢, ze zostal zablokowany. Dlaczego zosta?l
zablokowany, moge tylko przypuszczaé¢. P6Zzniej bralem udzial w rozmowach z
niektorymi z tych pracownikéw kontraktowych, ktérzy powiedzieli nam wszystkim,
ze to prawda. Wymagalismy notatki od Sekretarza Sit Powietrznych, aby podjac te
decyzje. I nigdy do tego nie doszlo. Wiec kiedy Sekretarz Mattis zostail
Sekretarzem Obrony, zdecydowalem, ze byloby stosowne, abym sprébowal otrzymac
notatke od niego jako Sekretarz Obrony, jako Sekretarz Obrony, jesli nie
moglibysmy uzyska¢ notatki od Sekretarza Sit Powietrznych, aby przekazac ten
material. Wiec jesli ten materiat istnieje dzisiaj, kto jest w jego posiadaniu?
Przepraszam, nie mogibym przeprowadzié¢ tej rozmowy na otwartym przestuchaniu.
Prawdopodobnie musieliby$my to zrobi¢. Okej, moje pytanie do ciebie brzmi,
gdybysmy byli w bezpiecznym otoczeniu, gdybysmy byli w SCIF, czy bylby$§ w stanie
zapewni¢ lub uzyska¢ dostep do czego$, czy to wizualizacje lub materialy, ktoére
moglibysmy mie¢ w rekach, czy tez substancje biologiczne, ktdre przekonatyby
mnie, pokazatyby mi, Ze nie mamy ludzkiego pochodzenia? Panie, ta decyzja nie
bytaby moja. To bylaby decyzja straznika nadal w rzadzie USA. A kim bysmy byli,
wiec gdyby$ byl na naszym miejscu, dokad by$ poszedil stad? Jak by$ zdobyl te
informacje? Jak, gdzie, wiesz, czesto po prostu nie wiemy, kogo zapytac,
poniewaz nie wiemy, dokad is¢ dalej. Wiec gdyby$ byt na naszym miejscu, dokad
by$ poszedi? C6z, wole odpowiedzie¢ na to pytanie na zamknietej sesji. Jednak
zatozylismy AERO wlasnie w tym celu i niestety, pod jego poprzednim
przywédztwem, nie powiodio sie. Wiec mozna mie¢ nadzieje, ze beda mieli
niezbedne uprawnienia, aby to zrobié. Miejmy nadzieje, ze to nowe pokolenie
przywdédcow odniesie sukces. W dyskusjach chodzi po prostu o material, czy tez
jest dyskusja na temat, ze wczesSniej zeznano, ze byly zebrane materiaty
biologiczne. Czy jest pan tego Swiadomy? Jestem, panie, Swiadomy doniesien, ze
materialy biologiczne zostaly odzyskane. Ponownie, skupilem sie bardziej na
szczeg6tach. Patrzac na fizyczne aspekty tych zjawisk, jak oddzialywaty one na
akcje wojskowe i akcje nuklearne. Wiec z pewnoscig nie jestem ekspertem
medycznym. Prawdopodobnie nie bylbym w stanie dostarczyé¢ panu zbyt wielu
wartosciowych informacji w tej sprawie, po prostu dlatego, ze nie mam
odpowiedniej wiedzy. Czy co$ zostato opisane jako posiadanie cia1? Tak. Czy to
sg rézne rodzaje stworzen? Panie, nie potrafie odpowiedzie¢ na to pytanie. Moge
panu powiedzie¢ anegdotycznie, ze bylo to dos$¢ czesto omawiane, kiedy bylem w
Pentagonie. Problem polega na tym, ze rzekome zebranie tych prébek biologicznych
miato miejsce przed moim czasem, w rzeczywistosci, zanim sie urodzilem. I czy to
byta cze$¢ dyskusji o Lockheed Martin? Czy materialy biologiczne sg catkowicie
oddzielne? Oddzielne, ale powigzane. Okej. Czy kto$ nawigzal kontakt? Panie,
przepraszam, czy mogiby Pan sprecyzowac¢? Czy wediug Pana byta jakas komunikacja
z nieludzkg forma zycia? Termin komunikacja jest wiec troche podstepnym siowem,
poniewaz istnieje komunikacja werbalna, taka jak ta, ktéra mamy teraz. Problem
polega na tym, ze mamy rowniez komunikacje niewerbalng. Wiec powiedziatbym, ze
zdecydowanie tak, ale z niewerbalnego punktu widzenia, gdy rosyjski samolot
rozpoznawczy wlatuje w przestrzen powietrzng USA, wysytamy dwa F-22 i z
pewnoscig komunikujemy intencje i mozliwosci. Mys$le, ze to samo dotyczy tego.
Mamy te rzeczy, ktdre sa obserwowane nad kontrolowang przestrzenig powietrzng
USA. I nie robig dobrej roboty, aby sie ukry¢. Daja do zrozumienia, Zze maja
zdolno$¢ nawet do ingerowania w nasze akcje nuklearne i nasza gotowos¢
nuklearng. Czy rzad Standw Zjednoczonych i nasi kontrahenci czerpig z tego
technologie? Czy dokonuja inzynierii wstecznej? Panie, jak wczes$niej
powiedziatem, prosze mi wybaczy¢, nie jestem upowazniony do omawiania szczegdidw



dotyczacych odzyskiwania danych z katastrof. Powtdrze, podpisalem dokumentacje z
rzadem USA. Moge powiedzieé¢, ze po bardzo dokladnym przegladzie Pentagonu, o
czym pisatem. Niestety, to byt méj limit, ktoéry mi dano. Dziekuje. Tak, prosze
pana. Dziekuje. Chciatbym podziekowac¢ panu Timmonsowi za pie¢ minut pytanh.
Dziekuje, pani przewodniczgca. Panie Elizondo, powiedzial pan wlasnie co$
interesujgacego. Powiedzial pan, ze nie wydaje sie, aby sie ukrywali. Nie wydaje
sie, aby sie ukrywali. Obserwacje UAP staja sie coraz bardziej bezczelne, jesli
mozna tak powiedziec¢. StyszelisSmy o nich od lat, ale generalnie byly odosobnione
i nie byly tak spéjne i nadmierng krytycznoscig instalacji wojskowych. Czy
powiedziatby pan, ze to sprawiedliwe? Czy to zdarza sie coraz czesciej, czy
zdarza sie coraz czesciej? Swietne pytanie, prosze pana. Pozwél, ze zobacze, czy
moge na nie odpowiedzie¢. Z pewnos$cig wydaje sie, ze istniejag pewne przestanki,
ze sg prowokacyjni, co oznacza, ze w niektdrych przypadkach dostownie dziela
formacje samolotéw doktadnie na pot. To jest wiec kwestia bezpieczeristwa
lotniczego. Pytanie brzmi, czy czestotliwo$¢ wzrasta? I tak naprawde odpowiedz
brzmi, to zalezy. Tak, mozliwe, ze czestotliwo$¢ wzrasta, ale mozliwe jest
rowniez, ze teraz jest wieksza Swiadomos$¢, a takze jest wieksza powszechnos$é
technologii, ktéra zbiera te informacje, Zze moze je rejestrowac¢. Wiec nie
jestesmy jeszcze pewni, czy to faktycznie wzrost liczby tych zdarzen, czy tez
mamy teraz lepszy sprzet do rejestrowania tych rzeczy i mamy lepsze mozliwosci,
jesli tak mozna powiedzie¢, analizowania tych rzeczy. I to jest moje nastepne
pytanie. Wydaje sie, Zze wiele z tych obserwacji ma miejsce w poblizu instalacji
wojskowych. Czy uwazasz, ze te UAP celowo atakujg instalacje wojskowe, czy
uwazasz, ze mamy zwiekszone mozliwo$ci monitorowania otaczajacych instalacji
wojskowych? Panie, moze jedno i drugie. Cze$cig mojego zmartwienia jest to, ze
mamy co$ w Departamencie Obrony i spoleczno$ci wywiadowczej zwanego IPB, wstepne
przygotowania przestrzeni bojowej. I uzywamy kapitatu, takiego jak ISR,
wywiadowcze monitorowanie lub rozpoznanie, lub innego rodzaju kapitatu i
technologii, aby przygotowaé¢ przestrzen bojowga. I oczywisScie, wiesz, gdybym mial
na sobie kapelusz bezpieczenstwa narodowego, nawet gdyby istnialo 2%
prawdopodobieristwa, ze istniaty tu jakie$ wrogie zamiary, to jest to o 2%
wiecej, niz naprawde mozemy zaakceptowac¢. I tak musimy ustalic¢, istnieje
rachunek, mozliwosci kontra zamiar, aby zidentyfikowac¢, czy co$ stanowi
zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego. Widzielismy niektére z mozliwos$ci, ale
nie mamy pojecia o zamiarze. I dlatego ta dyskusja jest nieco, myS$le,
problematyczna z perspektywy rzadowej, poniewaz nie mamy pojecia. Panie,
dziekuje. Panie Schellenberger, jest pan szczeg6lnie zaznajomiony z incydentem w
bazie lotniczej Langley sprzed roku? Czy jest pan zaznajomiony? Z tego, co
przeczytatem w wiadomo$ciach. Z tego, co pan przeczytal? Tak. Wyobrazam sobie,
ze duzy procent populacji amerykarnskiej dowiedzial sie o tym dzieki artykulowi w
Wall Street Journal. Czy zgodzilby sie pan z tym? Tak. A czy byl pan Swiadomy
tego incydentu przed artykulem w Wall Street Journal? Nie. Do reszty panelu, czy
artykul w wWall Street Journal byl pierwszym razem, kiedy dowiedzieliscie sie o
tym, co bylo w zasadzie ponad dwutygodniowym szalenstwem UAP nad baza lotnicza
Langley? Czy wiedzielisScie o tym przed artykulem w Wall Street Journal? Kto$?
Podniescie rece. Tak. Szanowny Panie. Doktorze Galliott, czy mégiby mi Pan
powiedzie¢, jak Pan sie o tym dowiedzial1? Céz, méj kolega, ktérego wczesSniej
cytowatem, Chris Mellon, napisal obszerny artykul na ten temat, ze przed tym
miatly miejsce inne naloty drondéw na Langley, a takze wiele, wiele instalacji
wojskowych w ciagu ostatnich pieciu dekad. I wediug mojej wiedzy ich liczba
stale rosnie i proébuje wymysli¢, jak to powiedziec¢, poniewaz nosze dwa roézne
kapelusze. Nadal jestem w Sitach Powietrznych. Wyglada wiec na to, ze stajg sie
coraz bardziej bezczelni, a pytanie, ktdre naprawde musimy ustalié, brzmi, czy
to Chiny, czy to nie-ludzie? I my$le, ze to jest najwazniejsze pytanie, na ktére
chca zna¢ odpowiedz Amerykanie. Jesli to Chiny, to jest przerazajgce, poniewaz
maja wiele technologii, ktorych nie potrafimy wyjasni¢. A jesli to nie-ludzkie,
to jest przerazajace, poniewaz nie znamy intencji. Czy powiedzialbys, ze to
uczciwe? Tak, Kongresmenie. I tak naprawde naprawde wierze, ze powinnismy
wykorzysta¢ to przesituchanie jako katalizator do poprawy i wzmocnienia naszych
zdolnos$ci obrony powietrznej i zdolno$ci Swiadomo$ci domeny morskiej, poniewaz
oczywiscie sa w nim luki, czy to UAP nie-HI, czy NHI, czy, jak pan powiedziai,
panie, Chiny lub jakikolwiek inny przeciwnik. Czy wszyscy wiecie o jakiejkolwiek
grupie zadaniowej w Pentagonie lub w Narodowym Aparacie Bezpieczernistwa, ktéra
prébuje oceni¢ odpowiedZz na to pytanie? W tej chwili, panie, nie, ale to jest



Swietny punkt. W latach 2020-2022 w Departamencie Obrony USA dziatala grupa
zadaniowa UAP, ktéra zastgpila pana Elizondo, kierowana przez Jaya Strattona,
ktéry jako pierwszy opracowal kompleksowe podejscie catego rzadu do UAP,
obejmujace Sciezki do odtajnienia i zwiekszenia przejrzystosci, a takze ocene
ryzyka bezpieczernstwa narodowego UAP. Bylo to naprawde dobrze ugruntowane
podejscie 1 wszyscy opowiadalismy sie za powrotem czego$ takiego. Czasu mi
brakuje. Ostatnig rzeczg jest to, Ze potrzebujemy uprawnien. Wojsko organow
§cigania nie ma uprawnien do faktycznego zaangazowania. Kongres musi dzialac,
aby przyzna¢ te uprawnienia lokalnym organom $cigania i wojsku, aby mieli jasne
wytyczne dotyczace sposobu oceny tych probleméw w przyszitosci. Ustepuje.
Dziekuje. Dziekuje. Chciatbym podziekowa¢ pani Boebert za pie¢ minut pytan.
Dziekuje, pani przewodniczaca. Teraz, gdy wszyscy zostalidmy ostrzezeni na tym
przestuchaniu komisji, ze wzmianka o programie Pentagonu Immaculate
Constellation moze nas umiesSci¢ na liscie, c6z, ja juz jestem na wielu listach,
jestem pewien, wiec czesto méwie, co my$Sle, wiec dlaczego po prostu nie
kontynuowa¢ tego? Rownie dobrze moge po prostu powiedzie¢ to na calego, Ziemia
jest ptaska, ptaki to rzadowe drony, a my nigdy nie postawilismy stopy na
ksiezycu, a Joe Biden otrzymal 81 miliondw gloséw w wyborach w 2020 roku.
Zobaczmy wiec, ile list mozemy tu dzisiaj umies$cié. Ale panie Schellenberger,
chciatem pana zapyta¢, mysle, ze rozumiem z tego przesiuchania, ze zgodzi sie
pan, ze klasyfikowanie takich informacji nie lezy w najlepszym interesie 1ludzi,
czy to prawda? Mam na mysli, z zastrzezeniem, Zze oczywiscie poparibym
klasyfikowanie niezbedne do ochrony tajemnic niezbednych dla bezpieczenstwa
narodowego, ale mysSle, ze jest dos$¢ oczywiste, ze istnieje nadmierna
klasyfikowanie. Nadmierna klasyfikowanie, tak. I tak w wiekszo$ci przypadkow,
jes1li nie mogg nam powiedzie¢ co, czy myslisz, Zze w pewnym momencie powiedza nam
przynajmniej dlaczego? Wiecie, prezydent-elekt Trump wielokrotnie zobowigzal sie
do wiekszej przejrzystosci, zarowno w kwestii UAP, akt JFK, pochodzenia COVID i
wielu innych rzeczy, wiec my$le, ze musimy sie upewnié, ze nastepna
administracja zostanie pociagnieta do odpowiedzialnosci za to. Zgadzam sie. I to
jest dla wszystkich czterech z was, tak lub nie, prosze. Mam wiele pytan, do
ktérych chce sie odnies¢. Czy sg jakie$ znane przypadki odzyskania materiatéw
lub technologii, ktére nie sa pochodzenia ludzkiego i moga by¢ powigzane z
jakimis$ zaawansowanymi programami obrony biologicznej w USG? Nie wiem. Nie
bytbym w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie, prosze pani. Nie wiem. Nie wiem.
Okej, wiec kraza plotki, ktére dotariy do wzgérza o tajnym projekcie w
Departamencie Obrony obejmujgcym manipulacje genetyka cziowieka za pomocag tego,
co jest opisywane jako material genetyczny nie-ludzki, potencjalnie w celu
zwiekszenia mozliwos$ci czlowieka, hybryd. Czy kto$ z Parnstwa jest z tym
zaznajomiony, tak czy nie? Nie, prosze pani. Nie jestem, prosze pani. Nie
jestem. Nie, prosze pani. Okej, chciatbym wiedzie¢, w jaki sposéb Immaculant
Constellation ma sie do dziatan UAP, panie Schellenberg, w Srodowiskach
oceanicznych? Czy sa jakie$ przypadki, w ktérych Marynarka Wojenna lub inne sity
czasowe Marines napotkaly UAP, ktorych nie mozna wyjasnic¢ znanag technologig lub
zjawiskami naturalnymi? Tak, Immaculant Constellation obejmuje zardéwno 1lad, jak
i ocean, a w raporcie opisano wiele przypadkéw, ktdre maja miejsce w oceanie. I
czy uwaza Pan, ze Pentagon podejmuje skoordynowane wysitki, aby trzyma¢ Kongres
z dala od petli dotyczacej tych dziatan UAP, szczegdélnie na naszych wodach? Tak.
My$le, ze okolo 5% naszego oceanu zostato faktycznie szczegdétowo zbadane przez
cziowieka, a my zbadalis$my wiecej przestrzeni niz naszych wlasnych oceanéw. Czy
sg jakies$ relacje o UAP wylaniajgcych sie z naszej wody lub zanurzajgcych sie w
niej, co mogloby wskazywa¢ na baze lub obecnos¢ pod powierzchnig oceanu? Nie
wiem nic o bazie, ale jak wspomniatem, miatem inne Zrd6dlo, ktéore w calosci
opisato ten niezwykly materiat filmowy, ktéry istnieje, przedstawiajgcy kule,
kule wytaniajgca sie z oceanu i spotykajgaca sie z inng kula. Niektorzy
powiedzieliby, Ze jest wiele goracych punktéw, w ktérych obserwujemy czesta
aktywnos¢. Czy w swoich dochodzeniach natknate$ sie na jakie$ dane lub dowody
wizualne, takie jak odczyty sonaru lub podwodne nagrania tych UAP? Nie mam nic
poza tym, co jest w raporcie. Pisate$ o UAP nie tylko w powietrzu, ale i pod
woda. Czy sa jakie$ szczegdily dotyczace tego, czego dowiedziale$ sie o
aktywnosci UAP w naszych oceanach? Czy rozmawiate$ ze zrdédiami, ktore
dostarczyty jakichkolwiek dowoddéw lub relacji naocznych sSwiadkdéw na temat
interakcji tych UAP z naszymi sitami morskimi lub wykrycia ich przez nasze
podwodne systemy nadzoru? Nic poza tym, co jest w raporcie i w konkretnym



przypadku, o ktérym wspomniatem z kulami. A wiec ten raport moéwi wszystko. Nie
dysponujemy zadnymi innymi informacjami dotyczgcymi aktywnosci na nhaszych
wodach. Mam inne Zrddla, ktdore mi powiedziaty, ze podzielily sie znaczng ilosScig
informacji, ale nie czujg sie komfortowo, gdy ja sie nimi dziele w tym momencie.
Okej. Czy sa jakie$ mozliwos$ci technologiczne zaobserwowane w tych oceanicznych
UAP-ach, ktdre wydajag sie przeczy¢ naszemu obecnemu zrozumieniu fizyki lub
naszym mozliwosciom inzynieryjnym? Wydaje sie, ze wszystkie tak. Tak, zgadzam
sie z tym. I méj czas sie skoriczyl, ale doceniam twojg odwage, twojg odwage za
przybycie tutaj i przemawianie dzisiaj. I wydaje sie, ze sa jeszcze pewne
pytania, na ktére potrzebujemy odpowiedzi i nie ustagpimy, dopéki nie przekazemy
ich Amerykanom. Dziekuje wam wszystkim. Dziekuje. Wnosze o przyznanie sobie i
cztonkowi rankingu pieciu dodatkowych minut na pytania bez sprzeciwdw, tak
zarzadzone. Panie Elizondo, czy zapoznal sie pan z programem Immaculate
Constellation? Nie byitbym upowazniony do potwierdzania ani zaprzeczania
istnieniu zadnego trwajgcego lub przesziego programu, zwlaszcza w odniesieniu do
programu specjalnego dostepu, ani wediug nazwy, ani trigrafu. Okej. A potem, czy
rzad USA lub prywatni kontrahenci wspéipracujg z innymi krajami zagranicznymi,
na przykitad z Chinami, w celu wymiany danych, cytuje, ze zrodita, ze dane
wywiadowcze na temat UAP? Pozwdl, ze odpowiem na to pytanie nieco bardziej
og6lnie, prosze pani. Mamy zagraniczne programy eksploatacji materiaidéw. To jest
co$, co jest powszechnie znane, a samo to okres$lenie jest niejawne. Jak
dokladnie to dziala, staje sie nieco drazliwe. Dyskusja, ktorg moglibysmy z
pewnoscig przeprowadzi¢ na sesji zamknietej, jesli pani sobie tego zyczy.
Wspéipracujemy z miedzynarodowymi partnerami i sojusznikami dos$¢ czesto, nie
tylko w ¢éwiczeniach wojskowych i badaniach, ale takze w innych dziataniach
wywiadowczych. Je$li chodzi o materialy przekazywane prywatnym kontrahentom, czy
niektore materiatly sg przekazywane pewnym kontrahentom ze wzgledu na ich
doswiadczenie? Wiec na przykiad, jesli sg zwigzane z napedem podwodnym i
podwodnym, czy trafig do generalnego kontrahenta, takiego jak General Dynamics?
Tak, prosze pani. Absolutnie tak. R6zni kontrahenci majag rézne poziomy wiedzy
specjalistycznej. Jakie jest dosSwiadczenie Lockheeda? Lotnictwo, prosze pani. W
przestrzeni UAP, to wszystko? Nie zrobiliby tego pod woda? Nie, nie powiedziaiem
tego, prosze pani. Lockheed Martin i inni wykonuja sporo pracy, zardéwno w haszej
atmosferze, w kosmosie, a nawet pod wodg. Podejmowane sg pewne wysiiki, aby...
To trudne pytanie, ktére pani zadala. Postaw mnie w trudnej sytuacji. Szukam
odpowiedzi. Tak, prosze pani. Sa zaangazowani w wiele rzeczy. Wolailbym pozwolic
Lockheed Martin wyjasni¢ roézne obszary, w ktdérych sa zaangazowani.
Prawdopodobnie nie jestem upowazniony do omawiania tego, ale sg zaangazowani w
wiele réznych obszaréw i obszardéw. Admirale, ryzyko bezpieczenstwa lotéw dla
naszych pilotéw na podstawie tego, czego dosSwiadczyle$ i co widziate$ w swojej
karierze? Sa rozlegie, a jednym z ¢wiczen, do ktdérych sie odniostem, gdzie
otrzymalem e-mail, ktdry nastepnie zostal usuniety, byli piloci, i warto to
przytoczy¢. Sa demaskatorzy, ktorzy twierdza, ze film GoFast byl po prostu
balonem. To byt tylko jeden film, ktoéry zostal opublikowany. Byly dziesigtki
takich spotkan, ktérych piloci, przyjaciele Ryana Gravesa, ktdry jest tutaj,
byli Swiadkami i ktdére wywolaly powazne obawy dotyczace bezpieczenstwa. Prawie
wezwaC 1 przecéwiczy¢ to i wylaczyé¢, co jest bardzo skompresowane, a lotniskowiec
przygotowuje sie do rozmieszczenia, a piloci muszg uzyskac¢ certyfikat, aby
wyladowa¢ na lotniskowcu, to jest ekstremalne, delikatnie méwigc. W porzadku.
Mam dwa ostatnie pytania. Szybko, panie Schellenberger, jak sprawié¢, aby wiece]j
sygnalistéw sie zglosito? C6z, to przestuchanie jest bardzo wazne i oczywiscie
nie moge zacheca¢ sygnalistéw do zdobywania informacji, ale moge zagwarantowac,
ze bede ich chroni¢ i p6jde do wiezienia, aby chroni¢ ich tozsamos$¢. Moje
ostatnie pytanie, pierwsze przestuchanie, ktére mielismy w tej sprawie, nigdy
nie zostatem poinformowany o UAP-ach ani o tym, czym one byly, biologicznymi,
nieludzkimi itp. Jak zdefiniowalibys$cie, kazdy z was, moje ostatnie pytanie, jak
zdefiniowalibys$cie nieludzkie biologiczne, nieludzka inteligencje? 0 czym
wtasciwie moéwimy? Admirale? I przejdziemy dalej. Nie sadze, zeby bylo przesadsa,
gdy spojrzymy na réznorodnos$¢ zycia na tej planecie i rozmiar tego wszechs$wiata,
sadzié¢, ze w catlym wszechdwiecie bedzie wiecej zrdéznicowanej, wyzszego rzedu,
nieludzkiej inteligencji. I to prawdopodobnie nas odwiedza. Przyjaibym podejscie
naukowe, definicjg bylaby zdolnosS¢ reagowania na bodziec w sposdb, ktéry wymaga
intelektualnego procesu my$lowego. Po prostu nie wiem. My$le, ze musimy byé
skromni w naszych zalozeniach, Zze szukamy inteligencji. Moze by¢ biologiczna,



moze nie. Niebiologiczna, ale jaka niebiologiczna inteligencja, co to jednak
oznacza? Sztuczna inteligencja, ML, maszyny, zakladamy, ze cala inteligencja
bedzie taka jak my, i za kazdym razem, gdy patrzymy na wszechswiat, jestesmy
pokorni w stosunku do tego, czego nie wiemy pod wzgledem form inteligencji i
tego, co moze by¢ potrzebne. Moge cie zapewnié, prawdopodobnie nie moge zadaé¢ ci
twojego pytania, ale mys$le, ze ostateczna odpowiedZ zaskoczy nas wszystkich. A
pan Garcia, czy ma pan kilka uwag koricowych? Wiem, Zze zaraz bedziemy giosowac,
wiec bede krotki. Chciatbym podziekowac wam wszystkim za przybycie. Chcialbym
szczeg6lnie podziekowa¢ przewodniczgcej Mase za przeprowadzenie tego waznhego
dwupartyjnego przestuchania i chcialbym podziekowaé¢ wszystkim cztonkom komisji,
ktorzy sg zainteresowani tym tematem. MyS$le, Zze nasze zobowigzanie wobec was
wszystkich i1 wszystkich oséb, ktére sie z nami skontaktowaly, a na pewno wobec
rzecznikéw i pilotéw, polega na tym, ze musimy kontynuowaé¢ dochodzenie w sprawie
UAP. MySle, ze kraj jest winien, kraj jest winien wyjasSnienia i zapewnienie, ze
bezpieczenstwo narodowe jest zawsze chronione. To rozmowa i przesituchanie, ktore
musza by¢ kontynuowane, wiec jestem bardzo wdzieczny wszystkim wam. I chciaibym
rowniez dodac¢, osobiscie, mysle, ze dla mnie bardzo wazne jest, aby rzeczy
kierowaty moimi pytaniami i moimi obserwacjami na temat UAP, a mianowicie, ze
zawsze powinnismy kierowa¢ sie faktami, nauka i danymi i zachowywaé powage w
tych kwestiach. A druga rzecz jest taka, ze my$le, ze nie powinnismy ograniczac
naszej wyobrazni, naszych my$li i naszej ciekawo$ci, czym tak naprawde moga byc¢
UAP-y. I mySle, ze te dwie rzeczy sa dla mnie naprawde wazne i jestem wdzieczny,
ze wszyscy tu jestesScie. Wiec z tym ustepuje. Okej, i mamy pana Oglesa, ktéry
jest w drodze. Bedzie tu za chwile. Czy to prawda? I bedzie ostatnim czlonkiem z
pytaniami, jakie mamy dzisiaj, a potem bedziemy mieli gilosowania. Wiec chcemy
podziekowa¢ wam wszystkim za przybycie. Chce podziekowaé¢ panu Garcii i ludziom
po obu stronach przejscia za przybycie tutaj dzisiaj i cierpliwos¢. Mamy o wiele
wiecej pytan i mam nadzieje, Zze otworzy to drzwi do kolejnych przestuchan w
przysztosci. Oczywiscie chcialbym wiedzie¢, ile podatnicy wydajg na to. Macie
prawo wiedzie¢. Ale takze, jesli wydajemy pienigdze na co$, co nie istnieje,
dlaczego wydajemy te pienigdze? A jesli istnieje, dlaczego ukrywamy to przed
opinig publiczng? Oczywidcie, nasze bezpieczenhstwo narodowe jest ogromng
kwestig, poniewaz jes$li istnieje technologia, ktéra mogtaby zaszkodzié¢ nam lub
naszym sojusznikom, a ktéra jest w rekach naszych przeciwnikéw, to oczywiscie
chcemy by¢ o krok przed nig, aby upewnié¢ sie, Ze ta technologia nie jest w
rekach kogos$, kto mogiby jej uzy¢ przeciwko nam lub naszym sojusznikom
gdziekolwiek na Swiecie. Wiec, panie 0Ogles, jeste$s w samg pore, kochanie.
Przyjme cie na pie¢ minut pytan, zanim wyruszymy dzisiaj. C6z, dziekuje wam
wszystkim za przybycie. I, pani przewodniczgca, jestem bez tchu, poniewaz
spieszylem sie, zeby tu dotrzeé. Ale to wazne przesituchanie. MySle, ze wszyscy
wiemy, ze co$ sie dzieje. Panie Elizondo, na podstawie panskiej wiedzy na temat
obserwacji UAP, czy uwaza pan, ze mozna uczciwie powiedziec, ze sg one
szczegb6lnie powszechne w poblizu obiektéw nuklearnych? Tak, prosze pana. Panie
kongresmenie, jestem o tym absolutnie przekonany, podobnie jak moi koledzy w
rzadzie. I powod, dla ktérego zadaje to pytanie, i to byl jeden z moich tematow
od samego poczgtku, jest taki, Ze wiesz, Oak Ridge jest w Tennessee. Tak zwany
balon pogodowy, ktory dryfowal, o ktérym teraz wiemy, ze byt kontrolowany,
przeleciat w poblizu Oak Ridge. To oczywiscie wrazliwe miejsce, interesujace
zarowno dla naszych przeciwnikéw, jak i dla wszystkiego innego, co to jest.
Poniewaz wiemy, Zze w instalacjach wojskowych, w wrazliwych miejscach, takich jak
obiekty nuklearne, widzimy, ze to sie dzieje. Wiec pytanie brzmi, co to jest?
Czy uwazasz, ze spowodowali nieregularng aktywnos$¢, dlaczego mogliby byc
zainteresowani tymi miejscami? Panie, w niektérych przypadkach jest to w
rzeczywistosci regularna aktywnos¢. Bylbys$s zaskoczony. Jest faktycznie
dokumentacja, ktora zostata juz ztozona. To nie tylko Oak Ridge. To miejsce
Savannah River, SRS. To takze Los Alamos. Wiele naszych wrazliwych miejsc
badawczo-rozwojowych wydaje sie by¢ pod jakim$ rodzajem nadzoru i monitoringu.
Dlaczego? C6z, poniewaz wiele innowacji pochodzi z tych obszardéw. Wiele nowych
technologii, wiele, jesli mozna tak powiedzie¢, przelomowych technologii,
ktérych uzywamy do obrony narodowej, pochodzi z tych miejsc i zaawansowanych
koncepcji i fizyki. Wiec gdybym robit jakis$ rodzaj rozpoznania, nawet na obcym
przeciwniku, to bylby to Swietny cel na poczatek. Jasne. I znowu, to byt jeden z
moich tematow. Mam pytania. Jaka role Departament Energii lub jego spdiki
zalezne lub stowarzyszone moga mie¢ w tego typu technologii lub posiadaniu tego



typu technologii, czy to naszej, czy innych? Panie Galluday, my$le, Ze panskie
zeznania byly dos¢ jasne, ale czy mégiby pan powtdérzyé, czy uwaza pan, ze UAP
stanowig zagrozenie dla pilotow? Przepraszam. Tak, prosze pana. Absolutnie.
Grozili pilotom marynarki wojennej podczas ¢wiczen, w ktorych uczestniczytem ja
i moi ludzie w 2015 roku. I wedlug mojej wiedzy ryzykuja oni dzisiaj
bezpieczenstwem pilotéw komercyjnych i wojskowych. C6z, biorac pod uwage, i
rozumiem, ze w niektdérych przypadkach istnieje potrzeba zachowania pewnych
technologii w tajemnicy. Ale uwaza pan, ze stanowi to zagrozenie dla naszego
personelu, prawda? Tak, prosze pana. Wiec mysle, ze rozsadnym wnioskiem jest, ze
jesli istnieje zagrozenie dla naszego personelu, ktéry wiernie siuzy naszemu
krajowi, nalezy to nadzorowaé¢. Sto procent, Kongresmenie. I tak naprawde, to
jest jedna rzecz, o ktérej nie méwilismy wystarczajaco duzo podczas tego
przestuchania, to fakt, ze wtadza wykonawcza rzadu, nie dzielgc sie z Kongresem
swojg wiedzg na temat UAP, narusza wasze obowigzki ustawodawcze i nadzorcze w
takim stopniu, ze jest to bardzo niepokojace. Mam na mys$li, czym innym jestesSmy,
jesli spojrzycie na bezpieczenstwo narodowe, wywiad, sprawy zagraniczne lub
Srodki, wszyscy macie nadzor i odpowiedzialno$¢ ustawodawczg w odniesieniu do
tych kwestii. Ta kwestia UAP moze by¢ najwieksza kwestig naszych czaséw i jest,
jest przed wami ukrywana. C6éz, mam na my$li, i wracajac do twojego punktu,
mysle, ze widzielis$my przez dekady, ze mamy pewnych przeciwnikoéw, takich jak
Chiny, jak Rosja, ktorzy technologicznie rzecz biorac nie sag tak zaawansowani
jak my, Zze brakuje im troche tej Smierciono$nosci, ktérg mamy, i Ze widzielismy,
ze zaatakowali nasze technologie, a w niektdérych przypadkach im sie to udaio, w
szczeg6lnosci w przypadku technologii rakietowej. I tak, znowu, moje obawy, czy
ta technologia pochodzi od nas, czy jest z innego $Swiata, czy wiemy, zZe ja
posiadamy. I gdzie jest odpowiedzialno$¢? Gdzie sa luki tymczasowe? Jakie sa
gwarancje, ze jesli wpadnie w rece wroga, nie zostanie natychmiast uzbrojona
przeciwko nam? I powiem to, z mojego doswiadczenia i tego, co widzialem, jasno
wynika, ze co$ tam jest. Pytanie brzmi, czy to nasze? Czy to kogo$ innego? Czy
to jest z innego $wiata? I pani przewodniczaca, chciatbym stwierdzié¢, ze jako
organ ustawodawczy, jako organ regulacyjny, musimy wiedziec¢. I kazdego, kto
uniemozliwia nam dostep do tych informacji, uznalbym za przestepstwo. Poniewaz
mamy personel USA, ktéry moze by¢ w niebezpieczernstwie. Mamy technologie, ktéra
ostatecznie moze zagrozié¢ naszemu istnieniu. Na tym, Pani Przewodniczaca,
dziekuje za poblazliwo$¢ i ustepuje. Dziekuje, Panie Ogles. I na tym, bez
sprzeciwu, wszyscy czionkowie bedg mieli pie¢ dni ustawodawczych na zlozenie
materiailéw i zlozenie dodatkowych pisemnych pytan dla sSwiadkéw, ktore zostang
przestane Swiadkom w celu uzyskania ich odpowiedzi. JeS1li nie bedzie dalszych
spraw bez sprzeciwu, podkomisja zostaje odroczona. Dziekuje. Dziekuje.



